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Buenas tardes, muchas gracias por su gentileza al permitirnos realizar esta
entrevista. Nuestra primera inquietud es sobre su vision o la relacion que usted
plantearia entre la historia local y la bistoria regional. ;Cudles podrian ser
las diferencias y similitudes entre ambas y cudles serian sus seialamientos mds
importantes al respecto?
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Bueno, en realidad yo no diferenciaria entre historia local e historia regional,
se trata de manejar otro tipo de conceptos, otro tipo de espacios. Digamos que el
espacio por defecto suele ser la Nacidn y ese espacio genera una serie de relatos
y de publicaciones, mitos, etcétera. Ese espacio nacional ha sido construido
tradicionalmente de una forma muy concreta, pues, tanto en el caso argentino
como en el espanol, ligado a las dictaduras y cuando esas dictaduras desaparecen,
se genera la voluntad de cuestionar esos relatos desde otros espacios. Esto se
combina ademds con la aparicién de nuevos centros de pensamiento y de saber
que son otras universidades. Esa combinacién genera la preocupacion sobre otros
espacios que se pueden llamar de muchas maneras. Nosotros, en Espana, no
estamos acostumbrados a llamarlo historia regional, simplemente hablamos de
local por oposicién a lo nacional. Y esto de lo nacional también depende, porque
no es lo mismo el caso argentino que el caso espafiol, donde el concepto nacional
estd mucho més discutido. Pero yo hablaria por tanto no de regional o de local,
sino de un concepto que permitiria abarcarlos a todos, que es un concepto més
de espacios, de espacios distintos que generan también lugares distintos, lugares
que siempre son relacionales y que muchas veces cuestionan ese espacio que es el
que por defecto se da, que tiene su valor y es necesario, porque es ese espacio el
que luego permite la socializacién nacional, la educacién, etc. No se puede hacer,
por ejemplo, una historia ensefiada a través sélo de los espacios locales, la historia
ensefada es siempre a través de los relatos nacionales y eso forma parte de la propia
constitucion de la disciplina, para qué se cred, cdmo se cre, etc.

Claro, tiene mucho que ver con la especificidad del caso espariol, como lo planteaba
en un trabajo Julidn Casanova (1991), esta cuestion de las historias regionales muy
asociadas en un primer momento a las particularidades de los separatismos o de las
singularidades autondmicas. Considerando que la historia local y regional espaniola
tuvo que dar un salto cualitativo respecto a esa primera vertiente de las historias
particulares, jcree que esto se puede extender al conjunto, digamos, de los trabajos
europeos y latinoamericanos?

Insisto en lo mismo, cada historiografia, toda historiografia es historiografia
nacional. Entonces cada una tiene sus discusiones, sus problemas, entonces no se
pueden mancomunar las diversas historiografias nacionales. En el caso espanol
es obvio que la dictadura duré6 mucho y que lo local se generé como una
contestacion hacia un hastio, a una especie de cansancio sobre el tipo de relato que
se habia construido. Pero una vez dicho eso, si intentamos buscar paralelismos
entre lo que es el modelo local espafiol y otros no siempre los vamos a encontrar.
Sivamos un poco mas alld de eso y nos planteamos cuestiones tedricas, si que las
podemos encontrar porque entonces ya no nos planteamos cémo se ha hecho la
historia local, sino los problemas relativos a la discusion sobre el espacio, sobre
el lugar, eso si que es algo que estd presente en toda la historiografia, de maneras
muy distintas. Nunca se podrd comparar, por ejemplo, el caso francés al caso
espafiol, se puede comparar con el caso italiano porque Italia también tiene sus
problemas territoriales, es decir, espaciales. Y se podria, de algin modo, comparar
con algunos fenémenos del caso inglés, pero que, por otra parte, no discurren por
el mismo sendero sino que tienen su propio vehiculo a través de una tradicién
anterior que es la historia local inglesa, que luego conecta con los trabajos del
history workshop, con Raphael Samuels, etc. En cada caso es distinto y yo no los
pondria al mismo nivel. El caso espanol es particular, como todos, por otra parte.
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Nosotros plantedbamos una segunda inquietud que en realidad estd en parte
resuelta: una cuestion en torno a si habria mds alld de lo conceptual o lo tedrico,
una diferenciacion del orden metodoldgico entre el acercamiento regionaly local. Al
parecer Usted no plantearia esa distincidn.

No, no la plantearia porque en el caso espanol no hay tal distincién. Se dice
que, digamos, leida esa historia regional en términos de historia nacionalista o
autondmica pues que esta historia es o tiene o tiende a crear mitos por oposicion
al nacionalismo espanol, pero eso es falso en parte porque es suponer que el
otro, es decir, la historiografia espanola, no genera mitos y sélo los generan los
particularismos. Toda historia genera mitos, no hay ninguna que no los genere,
por tanto, esos mitos se oponen a otros. Lo que pasa es que uno tiende a ver
en el otro lo que no quiere ver en si mismo: Yo no genero mitos, tu si los
generas". No, todos generan mitos y ese es uno de los problemas... generan mitos,
quizés el término sea demasiado fuerte, pero interpretaciones que convienen a
determinados discursos politicos, ideoldgicos, etc. en términos nacionales. Pero
la metodologia no es el problema en estos casos.

Quizds, a lo mejor, existiria cierta metodologia local que fuera mds pertinente,
siguiendo el modelo antropoldgico de Clifford Geertz, de hacer un andlisis situado
en el espacio, en el lugar...

Si, pero esto es un problema mas general, esto tiene que ver con una historia
mas carnal o menos carnal, con una historia m4as densa o menos densa. Y esto es
otro aspecto porque esta historia densa se puede hacer tanto en un plano como el
otro. Se puede hacer sobre algo concreto o sobre algo menos concreto, sobre algo
mis general o sobre algo més particular. Este es un problema, digamos, de escala,
no es un problema del lugar porque el lugar siempre va a haber, las cosas siempre
suceden en lugares, no suceden en abstracto. Cualquier cosa que tu estudies,
sucederd en un lugar, en el lugar de los hechos, en un escenario. Y se puede hacer
este andlisis mas denso o menos denso. Por supuesto, cuando tu reduces la escala
de observaciéon puedes hacer un analisis mucho mas denso, haces tu estudio en
un lugar y al hacerlo en un lugar tienes acceso a mayor densidad.

En ese sentido una de las preguntas era justamente: ;cémo consideraria la cuestion
de la escala y del espacio desde la perspectiva local-regional?

Si si, la escala local o regional es la que, digamos, mejor proporciona o mejor
se da a esta posibilidad de intensificar la mirada, porque cualquier cuestién que
uno se plantea en términos generales aunque intente hacerla més densa siempre
tendrd unas limitaciones porque no puede llegar al nombre y alas relaciones de ese
nombre con otros nombres. En cambio, cuando uno reduce y reduce a un barrio,
a una comarca, a una ciudad, a una region; el objeto facilita esa densidad. Y hay
otros objetos que la dificultan, no es que no se pueda hacer, se puede hacer aunque
el fenémeno sea general, pero es mas dificil y exige mucho més. De la otra manera
es mds factible y de hecho, no sélo es més factible sino que es algo que es mejor;
en este caso el objeto no sélo lo facilita sino que casi lo exige. Y esa es la diferencia.

Historiogrdficamente en las iiltimas décadas también se ha impuesto una nueva
tendencia caracterizada como historia global. ; Como ve la potencial relacion entre
la historia global y lo regional-local? porque no son necesariamente contrapuestas
sino que podria haber un didlogo complementario.

Bueno, primero estoy de acuerdo que la historia global es uno de los campos
hoy en dia que en mayor auge estdn. Eso se debe a que la historia es un producto
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social, estd socialmente construida y nos hemos dado cuenta de que vivimos
en la era de la globalizacidén. Al percatarse de que eso existe o de que vivimos
conectados, proyectamos hacia el pasado esa perspectiva, esa mirada. Antes se
denominaba de otra forma, pero se trabajaba menos y ahora hay un piso. Entonces
se hacen historias globales que conectan el mundo porque el mundo hoy esta
conectado y nos hemos dado cuenta de que ya antes estuvo conectado.

En apariencia, esto serfa lo opuesto a lo global y, si bien en parte es cierto,
no necesariamente lo es en todos los casos porque hoy en dia se hacen trabajos,
digamos, sobre objetos reducidos a escala global. Hay muchas biografias por
ejemplo, sobre todo biografias que se hacen a escala global. Y estas biografias
permiten intensificar, permiten que el andlisis sea mds denso. Hay muchos
ejemplos sobre este particular, algunos lo hicieron incluso antes de que esto se
pusiera un poco de moda. El caso que me parece mas evidente es el de Natalie
Zemon Davis con su texto sobre Ledn el Africano. Ella empez6 a hacer esto antes
de que la historia global estuviera sobre la mesay hoy en dia se la incorpora dentro
de esa corriente, en uno de los tltimos premios que le concedieron hubo en este
premio una sesién entera para homenajearla y el titulo era sobre historia global,
si no recuerdo mal, y se la situd en este contexto. Pero ella continta haciendo
el mismo tipo de trabajo denso que ya hacfa anteriormente aunque esta persona
fuera un viajero. Lo que ocurre es que se buscan objetos que se adecuen a esta
conexion entre lo particular, digamos, o lo mas concreto y lo global. Entonces
hay muchos ejemplos en la historiografia anglosajona en particular y en algunos
casos cercanos a nosotros por los trabajos de Serge Gruzinski sobre el contacto o
mestizaje, pues, es un ejemplo claro, como también se pueden hacer cuestiones
o trabajos mds o menos densos en una perspectiva global, de contacto entre
civilizaciones distintas, a largo plazo o en espacios muy alejados.

Y estas biografias de trascendencia global que usted menciona, ;seguirian la pista
planteada, en todo caso por Carlo Ginzburg y Carlo Poni, con el modelo del método
nominativo y prosopogmﬁco?

Algunassi... Si, si. De hecho eso se ve en los referentes que ellos tienen. Cuando
t lees algunos de estos libros, observas en algunos casos, que sus referentes son
la microhistoria.

El propio Giovanni Levi se ha dedicado bastante al seguimiento de biografias.

Si, tanto Levi como Ginzburg se han dado cuenta de que el asunto global
les afecta y, en algun caso, han mostrado su interés y sus criticas sobre este
espacio. Porque claro, cuando un objeto se pone de moda -como le ocurrié a la
microhistoria y otros-, entonces, al ponerse de moda, se produce una inflacién.
Y cuando se produce la inflacién se desvirtia de algiin modo, porque ya no es
lo que era. Y entonces ellos han mostrado, en algunos casos, sus criticas por el
desvanecimiento dela tensién tedrica inicial de lo que erala microhistoria cuando
la aplicas a otros casos para los que, a lo mejor inicialmente, no estaba pensada...
o porque la moda ha hecho que se aplique la etiqueta a cosas que no lo son, etc.

Es interesante porque, uno puede estar utilizando una forma metodolégica
de hacer ese acercamiento historiogrdfico sin ponerse etiquetas, como pasé en su
momento con los microbistoriadores, sin inscribirse estrictamente en una escuela o
en una corriente.

Si. Yo pienso, por ejemplo, esta mafnana se ha hablado del puerto de Buenos
Aireso Argentina en general con las enormes migraciones que vivio, pues, seguro
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que muchas comunidades son de inmigrantes y esas comunidades conectan
espacios distintos. Tt puedes hacer un estudio de estas comunidades y tienes que
conectar espacios distintos. Es un mundo global, porque estas personas tuvieron
que elegir un lugar donde ir y ese lugar en un contexto de posibilidades. Y explicar
por qué llegaron aqui y construyeron comunidades, es antes explicar por qué
salieron, cémo salieron, qué alternativas tenian, etc. Y eso implica conexiones
globales para objetos que son muy particulares, porque son comunidades
pequenas o relativamente pequenas como pueden ser la del puerto, por ejemplo.

En ese sentido usted se refirid a que lo global tampoco terminaria de ser una
novedad porque habria ciertos antecedentes. ;Usted piensa que esos antecedentes
serian la historia general o total cldsica? ; En este sentido se corresponderian?

Si, bueno, existe una tradicién de historia general que se llamaba de
muchas maneras: historia mundial o general, etc. Y hubo, ya antes incluso
de que la historia global apareciera como fendmeno, textos capitales que no
se proclamaban como tales. Algunos muy novedosos, por ejemplo, el libro de
Kenneth Pomeranz La Gran Divergencia. Este texto ya lleva muchos afios y fue
un libro que marcé un poco el camino. Cuando el objeto se constituye dentro
de la academia, pues busca sus antecedentes y los encuentra. Esto lo explicé muy
bien Borges en su texto sobre Kafka y los precursores.

Pero de todas maneras lo global, ;tendria esa misma intencién de ser totalizante,
digamos, de dar cuenta de una totalidad en sentido braudeliano del conocimiento
histérico o tendria esa pretension de conectar puntos distantes que tienen cierta
apoyatura y que se basan en lo concreto y lo local?

No necesariamente. No siempre conectan espacios, no siempre conectan
cuestiones concretas o locales. Aqui habria dos planos: la historia global en
términos generales, que es una historia que intenta hacer una historia conectada.
Conecta espacios, experiencias, conecta procesos y ¢por qué hace eso? pues,
porque hoy vivimos en un mundo conectado y entonces esa idea nos ha surgido,
la vivimos, y pensamos que es interesante arrastrarla en el pasado. Luego estdn
aquellas personas que, haciendo lo que antes podriamos denominar un ejercicio
de lo local, pues hoy en dia, ese ejercicio local se traslada a otros espacios, conecta
otros espacios y son ejercicios de... sobre todo son biografias, pero biografias
globales, son personas... pero ¢qué objeto busco? no busco hacer la biografia de
una persona que nunca salié de su localidad, sino me interesan aquellas personas
que tienen esta particularidad: que viajaron, que vivieron en lugares distintos,
que conectaron civilizaciones distintas. Y esas biografias que son densas, son
biografias globales. Porque estan hablando de experiencias particulares, pero
estan hablando también de las conexiones globales que se producian en el pasado,
a través de sujetos o familias, etc.

s Cudles podrian ser también las potencialidades o las limitaciones de estas
historias que, sin llegar a ser totales, plantean la posibilidad de historias comparadas
tendiendo hacia una bistoria de sintesis que debe ser diferente a esa historia total y
general, tal como se la planteaba en los arios 60y 707

Es que no es lo mismo exactamente una historia de sintesis que una historia
global. La historia global no pretende en todos los casos ser una historia de
sintesis. Las mejores historias globales —las historias que se llaman cruzadas,
conectadas-, pretenden tener en cuenta diversos espacios para comprender el
pasado. Ellas se han vehiculizado en buena medida contra lo que habia sido la
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metanarrativa dominante, que era la narrativa occidental, que generaba historias
universales sobre la idea de un modelo, que era el modelo europeo. Cuando
[Kenneth] Pomeranz o cuando [Christopher] Bayly, estudian el pasado y en
el indice de sus libros ya no estd Europa como elemento vehicular, sino que
aparece China o aparece Asia 0 América, esto redefine el modelo de narrativa
universal que hemos tenido. Esto que Dipesh Chakrabarty mencioné sobre
provincializar Europa, es decir que la narrativa generada por Europa, no servia
para explicar el pasado. Para explicarlo hay que entender otros lugares. En el caso
de Pomeranz, para explicar porqué la revolucién industrial se produjo en Europa
hay que comprender lo qué estd pasando en China, por ejemplo. Y por qué no se
produjo alli, cuando China tenia unas condiciones que supuestamente eran més
adecuadas para producir este cambio.

Otra cosa en cambio es la historia de sintesis, que esto no lo pretende. Aunque
produzca alguna sintesis como el caso de E/ nacimiento del mundo moderno, el
libro de Bayly. Esta obra es una sintesis distinta de las otras a las que estdbamos
acostumbrados. O el libro de Jiirgen Osterhammel sobre la modernidad (La
transformacién del mundo), que también es una sintesis distinta de las habituales.

Pero no siempre se trata de hacer una sintesis, las sintesis tienen otro sentido.
Hay sintesis generales o sintesis nacionales que normalmente se generan por
razones académicas. No s6lo por la necesidad de cada Estado de tener su historia,
sino por las necesidades académicas. Cuando alguien escribe un libro sobre
historia argentina -bdsicamente una editorial-, estd pensando en escribir un libro
para determinados curriculums académicos. Y quiere controlar una parte del
mercado; y lo hace con un sentido determinado y un sentido educativo. Y no
s6lo educativo, sino politico en el buen sentido del término. Las historias globales
pueden generar esto, pero no necesariamente buscan esto. Pueden buscar otras
cosas, aunque den lugar, como te he dicho, a estos dos ejemplos, que son dos
manuales. Y estos dos manuales, aunque son muy peculiares -porque el libro de
Osterhammel es voluminosisimo- son otras maneras de entender el pasado desde
esta perspectiva global que se ha ido incorporando. Que tienen sus defectos y
problemas -porque esto no tiene nada que ver ya con la densidad-, y tienen un
cardcter economicista... sobre todo Osterhammel, creo que més que Bayly que
tiene otro sesgo. Y también depende un poco de la formacién de cada uno: Bayly
es experto en la historia de la China, Osterhammel no, y esto también lo marca.

Claro. ;Y qué pasa con las sintesis cuando tienen esta intencion mds bien
colaborativa? Esto de que hay una figura de editor, un compilador que convoca
especialistas de temas determinados, y que el editor tendria esta funcion de juntar
aspectos singulares para darle una entidad superadora que haga el esfuerzo de
aglutinar esos trabajos dispersos.

Si, si, funciona asi y tiene otras caracteristicas, claro. Los libros de sintesis, ya
he dicho antes, son necesarios porque no podemos conocer el pasado si alguien
no hace el esfuerzo de sintetizar todos los trabajos que se han realizado. Una de
las formas posibles es que alguien, que pretenda hacer esta sintesis, pues reuna a
un grupo de personas que conocen distintas dreas del pasado, distintos objetos o
distintos espacios y eso, pues permita unirlos en un volumen. De todas maneras,
aqui hay mucho también, no todo, pero hay mucho de proyecto editorial. Son
grandes casas editoriales que necesitan controlar un mercado y, regularmente,
convocan a una serie de autores porque no son s6lo historiadores, sino son autores
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-personas a las que ti reconoces por el nombre-, cuyo nombre es difundido
porque dan muchas entrevistas, muchos viajes. Esto es como el sistema literario,
o sea, no s6lo construyes una obra sino que construyes un nombre, un autor. Y
pues, eso dentro de una editorial es un proyecto y esta persona elige otros nombres
y eso permite, con esos nombres, vender ese libro. Lo cual, no quita que la calidad
del libro sea evidente.

Retomado esta cuestion sobre las formas del relato, hay una relacion evidente con
las maneras narrativas de la microhistoria y la siguiente pregunta gira en torno al
rol que ustedes han ocupado en la introduccion, incorporacion y hasta traduccion de
lo que seria la microbistoria en idioma esparnol y su difusion en Hispanoamérica:
squé balance hace de su rol y el de su colega Justo Serna al respecto?

Bueno, yo creo que en el contexto que surgié la microhistoria, pues la
posibilidad de trabajar sobre lo que significaba la microhistoria vino muy bien
porque estibamos, después del franquismo, en la época ya de la democracia.
Y la microhistoria parecia un modelo alternativo a lo que se habia hecho
habitualmente en el contexto que he sehalado anteriormente, de emergencia de
otros espacios no exactamente nacionales sino locales o regionales -si podemos
llamarlos asi-. Y, en ese espacio, la microhistoria y toda la carga tedrica que
incorporaba parecia dar, digamos, un sello de relevancia. Porque de lo contrario,
como tu hacias historia local y eso es algo que era despreciado, denigrado en
términos generales, pues se necesitaba darle una carga positiva. Entonces, esa
carga positiva se encontrd en la microhistoria. No quiere eso decir que la gente
hiciera microhistoria, porque eso es mas dificil de lo que parece. Pero, al menos,
si que podia apoyarse, tener un referente positivo, dar al menos unas pinceladas.

Esta cuestion de inscribirse en una tendencia o la de ponerse una etiqueta
también...

Si, claro. Es decir, mi historia local es una historia que se basa en los recursos
que han utilizado los microhistoriadores y ellos han dicho que si uno cierra un
poco, rebaja la escala, puede hacerlo de una manera més densa, etc., etc. Todas
estas cuestiones son las que permitieron, en parte, dignificar ese tipo de trabajos.

Pero de todas maneras esta es una cuestién bastante contingente, no se puede
dar una respuesta exacta. Yo creo que la microhistoria entrd bastante pronto en
Espana. Nosotros hicimos un trabajo que fue un articulo que se nos solicitd; no
fue de motus propio por decirlo de algin modo, y una vez realizado el articulo ("£/
ojo de la aguja”, 1993) decidimos que, bueno, ¢por qué ya que habiamos hecho el
esfuerzo de comprender un poco més en profundidad lo que era la microhistoria,
por qué no traducir aquello en un texto y difundirlo? Porque habia y vefamos que
existia esa preocupacion, esa demanda. Y eso fue lo que ocurrié. No puedo decirte
por qué no sucedid antes o porqué otras personas no lo hicieron antes porque
tampoco fue una solicitud editorial, no fue que la editorial nos buscara para hacer
el libro, fue por iniciativa propia.

También he de decir que tiene que ver en parte con el hecho de que mi
compaiiero (Justo Serna) estuvo en Italia durante un afio, en Bologna en los
anos ‘80. Y aunque no coincidié con Carlo Ginzburg, si compartié con otros
historiadores italianos, y claro eso estaba alli en el ambiente.

Es interesante ese dato, porque ustedes hacen un acercamiento a la microbistoria,
sobre todo a la linea culturalista de Ginzburg. Si uno abre un poco mds el panorama,
ellos plantean que en la microbistoria habria por lo menos dos lineas: la socioldgica
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y la culturalista, en donde Ginzburg seria un referente de esta iltima tendencia,
mientras que por otro lado podriamos encontrar a autores como Levi, Gribauds,
Cerutti; pero también a Edoardo Grends. Y sobre todo Grendsi parece hacer una
diferenciacidn importante con la que seria la escuela de Bologna (Ginzburg, Poni,
Prosperi, Eco).

sFue casual entonces ese acercamiento de Ustedes, fue premeditado, fue
contingente? Porque su libro “Como se escribe la microhistoria’, estd dedicado al
modelo culturalista.

Bueno si, esta dedicado a Ginzburg, pero tanto el libro como el articulo
incorpora también la otra parte. De hecho, ahora sacamos otro libro sobre
microhistoria, que retoma el libro anterior y lo actualiza. Es un libro mas cortoy,
digamos, més ligero de contenido pero que llega hasta la actualidad. Y, de nuevo,
incorporalavisién de Grendi. Pero Grendi tiene una forma de escribir que es més
opaca y lo que sugiere es tan distinto, que es légico que uno se sienta atrapado
por lo que dice Ginzburg y no por lo que dice Grendi. Aunque en el fondo
Grendi tenga mucha mis razén. Yo creo que tiene mucha mis razén, porque
el modelo de Ginzburg es efectivamente el de las formas culturales, y el modelo
de Grendi -lo que llama ese modelo topogrifico-, es mucho mads intenso en el
andlisis de las relaciones sociales, y se adecua mejor alo que es el estudio del analisis
local. De hecho, Grendi ha tenido un seminario de historia local durante toda su
vida practicamente hasta que muri6, que es de donde ha salido Angelo Torre y
otros colegas. En cambio, el modelo de Ginzburg es irrepetible, eso lo hace él y
précticamente nadie mas. Y, cuando algo es irrepetible, pues eso indica que hay
un problema, y es que va ligado al autor, a la capacidad que ¢l tiene, que no tiene
nadie mds.

¢ Tiene que ver con su capacidad narrativa de transmision del relato?

Si, no sélo la capacidad narrativa. La capacidad mental y de conexiones, de
sugerencias.

Yo, a veces, hablando con ¢l... Bueno, mira, el mundo tiene la fortuna de que
el juicio de Menocchio lo encontrara ¢l y no otra persona, porque posiblemente
si lo hubiera encontrado otra persona, el resultado no tendria nada que ver y no
hubiera atrapado a tantos lectores como atrapd. Gracias a que cayé en sus manos
y no en otras, porque sino el libro no hubiera sido lo mismo.

Quizds el que resuelve mejor la disyuntiva sea Giovanni Levi, porque é] mantiene
en parte la forma comunicativa, digamos, sus textos han tenido una gran repercusion
editorial, por la manera en que construye la trama argumental.

Si, lo que pasa es que Levi escribe muy bien, eso por supuesto, pero la
produccion de Levi es incomparable con la de Ginzburg. Porque Ginzburg no
para de escribir. Y, en cambio, Levi se reitera en sus ideas, lo cual no estd mal
porque tiene ideas brillantes, pero no tiene la produccién historiografica que
tiene Ginzburg. Entonces, si, estd muy bien, pero en la practica no se ve tanto.

Tuvimos la suerte de que recientemente Ginzburg estuvo en Argentina, en
Rosario. Fue mencionado con el titulo honoris causay dictd un seminario doctoral, en
el cual se abordaron muchos de sus conceptos, pero desarrollé en particular el interés
que tiene sobre las fake news vinculdndolo con tdpicos de la Historia Global e incluso
la cuestion de la Historia del Arte.

Bueno, Ginzburg tiene otra peculiaridad y es que él dice que va a trabajar sobre
algo pero no trabaja sobre eso. Porque ¢l te dice: "este articulo va sobre tal"y ala
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tercera pagina ha desaparecido y va por su camino y luego reaparece en la tltima
pagina. Y entonces tt dices: "bueno, por favor..."

Si, eso pasd en el seminario. Eva sobre historia del arte y sobre fake news pero es
inevitable que la gente le pregunte sobre Menocchio...

Claro, pero él es capaz de conectarlo, uno no es capaz de conectarlo todo...

También Levi vino a dar un seminario aqui hace ya unos anos, efectivamente son
dos personalidades tinicas y muy distintas.

Tanto Grendi como Levi se escudan mucho en esa diferenciacion de dos tendencias
al interior de la corriente microhistdrica, cuestion que quizds Ginzburg no estaria
tan dispuesto a aceptar.

Es que la historia, académicamente hablando, o el relato historiografico se
compone de relaciones personales. Y para comprender por qué cada uno dice lo
que dice hay que comprender y conocer la sociabilidad académica, las redes de
relaciones, las amistades y enemistades personales...

Y luego el hecho de que Ginzburg se haya convertido en el referente y que
Bologna sea el simbolo... claro, eso a Grendi, en vida creo que le pesaba. ¢Cémo
va a ser Bologna y Ginzburg si ¢l se dedica a la formas culturales y en Bologna
s6lo estaba €], cuando aqui, en Venecia tenemos un seminario, tenemos gente que
trabaja, que lo ha hecho.

El nuevo libro de ustedes sobre microbistoria ;aborda también estas cuestiones,
ingresando mds en las diferencias al interior de la corriente?

No, més 0 menos es como el anterior, con bastantes afiadidos porque incorpora
toda la produccién de Ginzburg y sus muchas entrevistas que ha dado hasta la
actualidad. Creo que se llamard Microbistoria, las narraciones de Carlo Ginzburg,
si no me acuerdo mal.

Usted trabaja mucho la cuestion del tratamiento del archivo y la documentacion,
cuestion que retoma en su libro “El desorden digital” y eso me parece que también
estd muy en boga.

Pero para enfocar mds en la cuestion de las apreciaciones sobre las formas de
comunicacion del relato, también la cuestion de la divulgacion, los nuevos soportes
y el acceso abierto, hoy tenemos otros soportes, otras nuevas tecnologias y esto de
comunicar el relato excede la buena escritura de un libro, incluyendo por ejemplo,
mantener un blog como "Clionauta”. ; Qué piensa al respecto sobre la comunicacién
del relato como la plantearon los microhistoriadores y cémo la estamos haciendo los
historiadores hoy? ; Cree que en la actualidad se tiene mds en cuenta al lector?

La comunicacidn, tal y como la plantearon los microhistoriadores, no tiene
una respuesta fécil porque, excepto el caso de Ginzburg -que puede escribir para
muchos lectores-, en el resto de los casos eso no sucede asi. Incluso en su caso,
sus muchos lectores estin en “E/ queso y los gusanos” pero no estan en el resto de
sus obras posteriores, sobre todo las de los tltimos afnos, las cuales tienen pocos
lectores. Pocos lectores, me refiero a fuera del 4mbito académico. Se compran
en las bibliotecas, los historiadores las leemos y las compramos, estdn producidas
COMO €nsayos cortos.

Hoy en dia la comunicacién va por otros derroteros, entonces, lo que uno
se tiene que preguntar es como llega la historia al publico, por dénde le llega
hoy. Bueno, por supuesto le llega cuando estudia, cuando hace los estudios pre-
universitarios, porque todo el mundo tiene que estudiar historia, y le llega a
través de los libros de texto. Pero mds alld de eso, no le llega a través del trabajo
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académico, le llega a través de otros medios. Antes, el inico medio era el mundo
impreso, el libro; luego vinieron otros medios que, en principio, no discutian ese
trono que tenia el libro. Pero hoy en dia, los medios discuten. No s6lo discuten
sino que han roto el monopolio que el mundo impreso tenia para la difusién
del conocimiento. De hecho, mucha gente cuando necesita conocer algo sobre
el pasado no va a una biblioteca, va a internet, va a Wikipedia o a donde fuere.
Y aparte de eso, existen otros mecanismos, otras redes y otros medios. ;Qué
hacemos nosotros? Pues, nosotros continuamos con nuestro mundo impreso,
que no tiene nada que ver con este mundo digital. Es como si til cuando coges tu
auto y tienes que ir a Tucumdn y no sabes cémo ir, en lugar de coger tu celular y
el gps, pues pararas en la esquina, cogieras el mapa de la guantera y lo desplegaras;
la gente te miraria extranada porque dirfa: "Bueno, pero oiga, ¢no tiene usted
celular? ¢No puede buscar el camino?". Pues nosotros continuamos desplegando
el mapa. Entonces, tenemos un problema porque todavia no sabemos cémo llegar
al publico, que no sea a través del mundo impreso y no lo hemos solucionado
todavia.

sNo se mantienen, en todo caso, los dos soportes? El del texto escrito para un
mundo mds académico, para cumplir con una serie de estindares que hay que
mantener, como el paper, el libro de autor, la compilacion, etc., pero a su vez, sno se
estd recurriendo cada vez mds a la publicacion de los resultados en otros soportes, en
acceso abierto, en revistas especializadas?

No, yo creo que no. Creo que el mundo académico es un mundo impreso y
ademads, cada vez, estd mas cerrado. Porque los mecanismos de control del mundo
académico son mecanismos de control cada vez mas cerrados y exigen publicar
en determinados lugares, de determinadas maneras y eso cada vez te aleja més
del publico, porque la revistas indexadas que tienen que tener un determinado
impacto, de tener editoriales que tengan prestigio. Que unarevista tenga impacto
no significa que se lea, no tiene nada que ver con la lectura ni con el publico.
Bueno, podemos decir que si uno se crea un nombre a través de estos mecanismos
y accede a una citedra, luego podra dar conferencias y charlas, entonces si. Pero
de esta manera llegamos a un publico y estamos ahi. No quiero decir que el
libro no deberia mantenerse, claro que se mantendrd. El libro se mantiene, el
mundo impreso, sea académicamente o en la ficcién, en todo el mundo el libro se
mantiene. Pero cada vez més nuestra capacidad como autoridades para decir lo
que fue el pasado se erosiona porque hay otros que utilizan esos medios y dicen
cémo fue el pasado al margen de lo que ta dices. Como nosotros dificilmente
intervenimos ahi, pues se nos escapa cada vez més porque ese monopolio ya no lo
tienes o se ha erosionado, por decirlo de otro modo.

Entonces, susted cree que sigue esa imagen mds tradicional del libro y se mantiene
un prurito sobre que lo que circula digitalmente, ya sea no sélo en el blog, en la
Wikipedia, pero también en las publicaciones indexadas y académicas en acceso
abierto, siguen teniendo esa carga como de menor calidad? Por mds que se pasen altos
estandares de evaluacion, de revision por pares, de doble ciego.

Bueno, esto es como todo, las revistas tienen un titulo. Tu sabes qué titulos
tienen un valor y qué titulos no lo tienen. Las que tienen un titulo, todas son
impresas, pueden tener su contraparte digital, pero son impresas. Y tienen un
valor simbdlico. Incluso el hecho de llevarlas, si la tienes en la mano y se llama
Annales, pues eso es un simbolo: un simbolo de conocimiento, de status, de



Ronen Man, et al. Didlogos en escala. Entrevista con Anaclet Pons sobre algunos desafios presentes, proximos y pendientes del campo historio...

muchas cosas. Cuando eso no es material y no tiene un titulo reconocido, por muy
bueno que sea el articulo que se publica alli, pues eso en principio no se considera
igualmente. Otra cosa es que pueda haber revistas digitales, solo digitales, que
tengan un valor. Pero, en ese caso, las que existen -que son sobre todo en el terreno
cientifico-, son revistas donde para que sea publico tt tienes que pagar; y es mucho
dinero el que tienes que pagar y eso no estd al alcance de cualquiera. Eso es un
filtro, el dinero ya es un filtro, amén de la calidad. En historia hay pocas revistas
que sean sélo digitales que hayan alcanzada ese estatus. Algunas a nivel nacional
o a niveles regionales lo estan consiguiendo pero cuesta mucho.

Pero, entonces, esto que usted plantea en El desorden digital, de comprobar la
existencia de lo que se podria denominar una bistoria digital, relacionado con las
humanidades digitales, el archivo digital, ;el potencial es creciente o estd amesetado?

Historia digital son dos cosas distintas. Historia digital todos la hacemos y
antes todos haciamos historia analdgica, por la simple razén de que ta antes
escribias con un boligrafo o una maquina de escribir y ahora escribes con un
ordenador. Y la médquina no es inocente. Nunca es inocente. Permite hacer
determinadas cosas, te permite a ti, por ejemplo, cuando estas escribiendo en un
procesador de texto-como Office, por ejemplo-, borrar, quitar, eliminar. Eso no
es inocente porque tu escribes de otra manera; porque si lo hicieras a mano no
escribirfas igual o escribirfas més lento o hay cosas que no modificarias y ahora
puedes modificar.

Otra cosa es hacer historia plenamente digital, si queremos llamarlo asi, o
historia digital a secas. Que seria utilizar herramientas digitales para construir
historia. ¢Esto se hace? Si que se hace. Y da resultados, en algunos casos
extraordinarios, en otros no tanto. El problema es que esto no tiene el valor
académico que tiene el articulo impreso. ¢Por qué? Porque nosotros nos hemos
formado en el mundo impreso y nos cuesta a nosotros mismos y a las autoridades
que controlan nuestro trabajo reconocer que determinados trabajos digitales
tienen el mismo valor o incluso més que los que estdn impresos. Entonces, eso
obliga a un doble proceso a las personas que lo hacen: primero han de hacer
ejercicio digital que es muy costoso y que ademds supone mucha financiacién y
luego, hacer un texto impreso para que se reconozca ese trabajo, donde vuelcan
los resultados. Pero si que se hacen y hay muchos textos o muchos proyectos
que, como digo, son significativos. Yo recuerdo, por poner un ejemplo, el trabajo
digital sobre la Biblioteca de Neuchatel, que es la biblioteca sobre la que hizo
y construyé todo su trabajo Robert Darnton. Pues el trabajo digital sobre esta
biblioteca, que fue un trabajo exhaustivo, demuestra que buena parte de las
hipétesis de Darnton no son correctas. Y claro, él manualmente no pudo englobar
lo que ahora se puede abarcar una vez digitalizado. Y entonces, la impresién que
uno tiene del mercado del libro cambia. No es sélo una cuestién visual, no es que
uno lo vea de distinta manera. Es que los resultados son distintos y esto a mi me
parece significativo. Pero los autores de este trabajo nunca tendran el nombre que
tiene Robert Darnton, aunque se hubiera equivocado, si es que se equivoco.

Pero incluso estos documentos que usted menciona como born digital, digamos que
ya nacen en ese formato, son catalogadas también como fuentes histdricas. Después
estd la interpretacion que el historiador haga con esos documentos. Documentos, a
veces excepcionales, como el que nos legaba Menocchio en el siglo XV, el cual permitid
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ingresar oblicuamente a un mundo alterno con primacia de una cultura oval que no
dejaba vestigios escritos.

Bueno, ahi entrariamos en otro terreno que es el conflicto del documento,
claro. ;:Qué era un documento y qué es ahora? La idea de documento y de
documentar hoy en dia se ha perdido. ¢Documento qué es? cualquiera genera un
documento en su ordenador y no documenta nada en particular. Otra cosa es
que los documentos ademds hoy no son documentos materiales, son inmateriales,
y éste es un segundo problema. Porque en la medida que son inmateriales, no
tienen original y cuando no tienen original, pues todo es una copia, ;A dénde
remites ti? ¢A qué original remites para decir que algo es y que documenta algo
que ocurrié? Pues esto es otro problema grave, sobre el que los historiadores no
estamos reflexionando suficientemente. Porque creemos que cuando lo vemos
impreso, ese es el original. Noj; eso es una proyeccion posible de algo que no tiene
original, sino que es algo que potencialmente se puede imprimir o potencialmente
puede desaparecer, pero no tiene materialidad y este es un problema distinto.

s Como se dio este desplazamiento desde la primacia de una bistoria econdmica-
cuantitativa hacia la aparicion de una historia atravesada por las cuestiones sociales,
culturales y cualitativas?

Si. Bueno, la historia cultural emerge, como le ocurre ahora a la historia global,
por una preocupacion de época, y era la preocupacion por la cultura. Esto tiene
que ver también con lo que ocurrié con la caida del comunismo y con otros
factores. Con la preocupacién no sélo de cuestiones econdmicas sino culturales,
por los choques de civilizaciones -como lo llamaba [Samuel] Huntington-, y por
tanto, la cultura pasé a un primer plano.

Yo creo que no hay que satanizar a la historia previa, a esta historia
cuantitativa, porque hay un error de concepto. Los historiadores que hacian
historia cuantitativa en buena medida intentaban rescatar a los que no tenian
nombre. Lo que pasa es que estos, como no tenian nombre, no habian dejado
rastro. Y una manera de rescatarlos era a través de su propio anonimato, es decir, a
través de lo cuantitativo. Los pocos rastros que dejaban eran cuantitativos. Bien,
eso por supuesto en un contexto donde se hacia una historia mas macro. Cuando
pasamosala épocade emergenciadela culturaydelo cultural, entonces se empezé
a preocupar por el nombre, y a arrinconar lo cuantitativo y a buscar la carnalidad.
Pero eso no quiere decir que antes no se buscara también rescatar a la gente sin
historia 0 que no habian dejado rastro. Ahora hubo otra manera, y eso tiene
que ver con los cambios sucedidos ya desde la época previa en los anos '70, con
los movimientos sociales, de rescate de estas cuestiones culturales que luego se
intensificaran posteriormente con el choque de civilizaciones del que he hablado
anteriormente.

Tiene que ver con la discusion que propone Ginzburg en el prefacio de “El queso
y los gusanos” frente a la demografia y el anonimato tal como lo planteaban autores
como Frangois Furet, por ejemplo, o la manera de acercarse al individuo como lo
postulaba Michel Foucault. Lo que se plantea desde una historia cultural, como la
circularidad entre cultura popular y cultura letrada.

Por lo general, el primer acercamiento es de orden serial, econdmico, cuantitativo
pero después deriva hacia las cuestiones cualitativas, incluso desde la experiencia de la
historia regional, inicialmente con una fuerte preeminencia en la historia econdmica
0 serial -como el factor determinante de lo regional-, y después se constatan factores
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sociales, relacionales o culturales que terminan aglutinando ; Cémo analiza este
deslizamiento?

Bueno, pero eso es una herencia marxista, por decirlo de alguna manera, ;no?
Entonces tu siempre consideras que la base material es lo que determina la
existencia de los individuos. Entonces empiezas por la base material y esta base
siempre tiene este cardcter mas abstracto, mas cuantitativo pero poco a poco va
deslizindose. También es verdad que las fuentes te encaminan muchas veces hacia
lo cuantitativo. Porque lo menos cuantitativo cuesta mucho mas de perseguir, de
buscar y de encontrar, porque a veces ni siquiera lo encuentras. Entonces esta es
la dindmica légica, ¢no?
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[1] Entrevista al Doctor Anaclet Pons realizada en la ciudad de Buenos Aires el dia 1 de
noviembre de 2018. Desgrabacién del audio Sofia Lagos (UNQ).



