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Resumen

Este articulo hace foco en un tipo peculiar de cartas del altimo exilio argentino, aquellas que escribieron los
llamados “opcionados”a las autoridades consulares de los diferentes paises de residencia, y por su intermedio
al Ministerio del Interior y al Presidente de la Nacién, con el propésito de fundamentar sus solicitudes de
reingreso al pais durante el “Proceso de Reorganizacién Nacional” (1976-1983).

El trabajo se divide en dos partes. La primera describe el corpus documental y reconstruye el transito de las
peticiones de retorno de los “opcionados” a partir de su visibilizacién en la web del Ministerio de Relaciones
Exteriores durante el gobierno de Cristina Kirchner (en contraste con la oscuridad de la burocracia del
Estado terrorista). La segunda analiza el contenido de las peticiones y se pregunta sobre aquello de lo que
hablan las cartas de los exiliados a los agentes y agencias estatales durante el “Proceso de Reorganizacion
Nacional”. En este sentido, atiende a las historias personales de militancia, represion y exilio que vehiculiza-
ban las “epistolas de stplica”y al mismo tiempo se interroga por las dimensiones burocraticas y represivas del
poder pretoriano y la utilizacién de la misiva como instrumento de coaccién y de administracién punitiva
del movimiento de los argentinos.

Palabras Clave: cartas del exilio, “opcionados”, peticiones de reingreso, Estado terrorista argentino, Archivo
Histérico del Ministerio de Relaciones Exteriores.
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Abstract

This article is focused on a peculiar type of letters written during the last Argentine exile, those who wrote
the so called “opcionados” to the consular authorities of the different countries of residence, and through
them to the Ministry of the Interior and to the President of Argentina, in order to request the reentry to the
country during the “Proceso de Reorganizacién Nacional” (1976-1983).

The article is divided into two parts as follow. The first part describes the documentary corpus and retraces
the fate of the return petitions of “opcionados”. These documents were put online on the Ministry of Fo-
reign Affairs’s website during Cristina Kirchner’s government (by contrast with opaque bureaucracy of the
terrorist State). The second part analyzes the content of petitions. In this sense, it attends to the personal
histories of militancy, repression and exile that conveyed those “supplication epistles” At the same time the
article takes into count bureaucratic and repressive dimensions of practorian power and the use of missive
as an instrument of coercion and punitive administration..

Keywords: letters of the exile, “Opcionados”, requests of reentry, terrorist Argentine State, Historical Ar-
chive of the Ministry of Foreign Affairs.
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Introduccién los llamados “opcionados”. Los “opcionados”
fueron aquellos exiliados que habiendo pasado
por las cdrceles legales y estando detenidos a
disposicién del Poder Ejecutivo Nacional (en
adelante, PEN), en vigencia del Estado de sitio
(6/11/1974-31/10/1983), pudieron salir del

pais como medio para recuperar su libertad.!

Migraciones y exilios han sido grandes usinas
de produccién de documentos personales. Al-
gunos escritos al calor de la experiencia de des-
plazamiento geogréfico y otros surgidos o re-
cuperados a posteriori en contextos de enuncia-
cién y con finalidades variadas, pero sin duda
igualmente significativos para conocer la mul-
tiplicidad de experiencias, sentimientos y va-

1. El derecho de opcién estd contemplado en el Articulo

loraciones de los protagonistas de estos “even-
tos de separacion”, expresién utilizada por el
historiador italiano Emilio Franzina (como se
cité en Martinez Martin, 1994, p. 140).

Este trabajo hace foco en un conjunto singu-
lar de documentos personales, las cartas que
fundamentaban las peticiones de reingreso
a la Argentina de un colectivo especifico del
exilio politico de la dltima dictadura militar:
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23 de la Constitucién Nacional: “En caso de conmocién
interior o de ataque exterior que pongan en peligro el
ejercicio de esta Constitucién y de las autoridades creadas
por ella, se declarard en Estado de sitio en la provincia

o territorio en donde exista la perturbacién del orden,
quedando suspensas alli las garantias constitucionales.
Pero durante esta suspensién no podré el presidente de la
Republica condenar por si ni aplicar penas. Su poder se
limitard en tal caso respecto de las personas, a arrestarlas
o trasladarlas de un punto a otro de la Nacidn, si ellas no
prefiriesen salir fuera del territorio argentino”
Recuperado de http://servicios.infoleg.gob.ar/
infolegInternet/anexos/0-4999/804/norma.htm


http://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/0-4999/804/norma.htm
http://servicios.infoleg.gob.ar/infolegInternet/anexos/0-4999/804/norma.htm
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Desde su origen como campo de estudios, la
Historia Reciente en Argentina se ha visto in-
terpelada por el “giro subjetivo” que atravesé la
historiografia occidental en las Gltimas décadas
del siglo XX. En esa senda se viene avanzando
en la reconstruccién critica del pasado cercano
desde la perspectiva de actores sociales muchas
veces anénimos y muy particularmente de
aquellos que fueron victimizados por el Esta-
do terrorista. Como afirman Marina Franco y
Florencia Levin (2007), el desarrollo creciente
de la Historia Reciente resulta indisociable de
nociones como “Testigo”, “Memoria”, “Expe-
riencia” e “Identidad”. El recurso a la produc-
cién de memorias en su formalizacién oral en
contextos de investigacién, y la preocupacién
por recuperar relatos personales y democra-
tizar su consulta en archivos orales han sido
moneda corriente en la historiografia nacional.
Por el contrario, las investigaciones sobre ese
pasado traumitico construidas en base a co-
rrespondencias personales originadas en con-
textos de violencia politica y represién estatal
fueron mds escasas.

Quizds la linea mds prolifica haya sido aquella
que recupera las cartas de la guerra de Malvi-
nas. No sélo las de los propios combatientes
(conscriptos y militares de carrera) a sus fa-
miliares en el continente, sino también la de
alumnos de las escuelas primarias a los “solda-
dos argentinos desconocidos” (Lorenz, 2008;
Orellana Guarello, 2011), y aquellas otras que
y » Y aq q
escribieron ciudadanos comunes a las autori-
dades militares ofreciéndose como volunta-
rios “para radicarse en el archipiélago austral
y desempeiiar diferentes tareas” (Lorenz, 2014,
p- 3). Como explican estos historiadores, su
. . «,
propésito ha sido, por un lado, acceder a “ver-
siones del conflicto con la menor mediacién
. . . . », «
entre el acontecimiento vivido y narrado” “los
soldados que escriben en las islas, congelados
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en las cartas, no estdn relatando sus experien-
cias sino en el contexto bélico mismo” (Lorenz,
2008, p. 113).Y, por otro lado, hacer visible la
“subjetividad de actores comunes, cuyas histo-
rias minimas e intimas fueron plasmadas en
tinta y papel”, permaneciendo retenidas en el
dmbito de lo familiar y no siempre disponibles
a la consulta publica (Orellana Guarello, 2011,
p.184).

Asimismo, la centralidad atribuida por los his-
toriadores argentinos al rescate de experiencias
de encierro en contextos de entrevista no ha
derivado en un interés equivalente en las he-
terogéneas narrativas personales de la cércel
(peticiones realizadas a los directores de las
unidades penitenciarias, cartas dirigidas a au-
toridades nacionales, jefes militares y represen-
tantes de las iglesias y correspondencia de los
reos a sus familiares y amigos) en tanto registro
vivo de la voz de los detenidos politicos, de sus
actitudes, comportamientos y percepciones so-
bre la vida en las cérceles (condiciones de ha-
cinamiento, de higiene, alimentacién, atencién
médica, formas de resistencia o apoyo al régi-
men, etc.) y sobre las relaciones entre los dete-
nidos politicos y el “exterior carcelario” (Jensen

y Montero, 2013).

Si bien los testimonios de los desterrados — en
particular escritores, actores, cineastas, perio-
distas, politicos y sindicalistas — poblaron las
paginas de la prensa masiva y de las revistas
culturales argentinas desde el final de la guerra
de Malvinas y durante los primeros afios de
la transicién democrética; y aunque las anto-
logias de relatos exiliares en primera persona
no fueron ajenas a la construccién de las prin-
cipales memorias publicas sobre el destierro
(Parcero, Helfgot y Dulce, 1985; Barén, Del
Carril y Gémez, 1995; Gémez, 1999; Bocca-
nera, 1999; Guelar, Jarach y Ruiz, 2002); las
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cartas del exilio no han alcanzado visibilidad
sino hasta tiempos muy recientes. Al mismo
tiempo, lo han hecho en primer lugar, como
parte de esfuerzos institucionales por gestio-
nar la memoria del destierro, reponiendo sus
vinculos con el relato de las militancias revo-
lucionarias, la represién politica y las luchas
antidictatoriales.

En ese sentido, tampoco la historiografia del
ultimo exilio argentino ha hecho un uso in-
tensivo de las cartas de la emigracién (perso-
nales, intelectuales, politicas, humanitarias)
como fuentes que permitieran no sélo enri-
quecer interpretaciones sostenidas sobre otros
registros documentales (memorias producidas
en contextos de entrevistas, prensa periddica,
memorias éditas o inéditas, materiales de de-
nuncia, entre muchos otros), sino incluso abrir
nuevas sendas de investigacién que dialoguen
con tradiciones consolidadas en otras histo-
riografias nacionales. Como ejemplos de estas
producciones, pueden considerarse la Historia
Social de la Cultura Escrita de largo arraigo
en Italia, Francia y Espafia (Petrucci, 1986;
Chartier, 2006; Castillo Gémez y Sierra Blas,
2014) y, en particular, la Historia de las préc-
ticas epistolares en contextos de guerras (Cer-
vera Gil, 2017), dictaduras y exilios (Montiel
Rayo, 2003; Castillo Gémez, 2003; Sierra Blas,
2009 y 2016).

En los dltimos afios, Espafa se ha consolidado
como polo de investigaciones sobre “cartas de
suplica” de republicanos anénimos internados
en campos del suroeste francés que peticiona-
ban tras la caida del frente cataldn en febrero de
1939. Estas demandas estaban dirigidas a las
instituciones de auxilio a la evacuacién creadas
por la Republica (en particular el Servicio de
Evacuacién de los Republicanos Espafioles), a
sus partidos y sindicatos o a los gobiernos de
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terceros paises y organizaciones humanitarias
internacionales. Su objetivo era obtener pasa-
jes maritimos para emigrar a América, auto-
rizaciones de viaje, dinero, comida, ropa, tra-
bajo, subsidios o informacién sobre familiares
perdidos en la retirada (Jensen, 2015; Addmez
Castro, 2017). Esta linea de indagacién sub-
sidiaria de aquella historiografia preocupada
por las formas y modalidades de la escritura
de stplica, las peticiones a los poderosos y por
la préctica epistolar dirigida al Estado (Ellio-
tt, Gerber, y Sinke, 2006; Nubola y Wiirgler,
2006; Petrucci, 2013; Adimez Castro, 2017)
resulta fundamental para pensar el sentido de
las solicitudes de aquellos exiliados argentinos
que habiendo salido de territorio nacional ha-
ciendo uso del derecho constitucional de op-
cién, aduciendo motivos y méritos personales,
familiares o publicos, intentaron en plena dic-
tadura conseguir la autorizacién para retornar
al pais, sin sufrir las penalidades previstas por
el aparato legal del Estado terrorista.

A partir del analisis de un conjunto de peticio-
nes de reingreso al pais escritas entre marzo de
1978 y finales de 1982 por ciudadanos argenti-
nos exiliados en Espafia, Austria, Italia, Israel,
Meéxico, Venezuela, Colombia, Per, Canada
y EEUU, este articulo pretende contribuir a
comprender miedos, angustias, deseos, intere-
ses, preocupaciones y expectativas individuales
y a la vez colectivas de expatriados argentinos
anénimos.

Asimismo, el heterogéneo conjunto de peticio-
nes al Estado terrorista —algunas de ellas como
expresién de una escritura mds mecdnica, im-
personal y formateada por el discurso legal;
otras cargadas de impresiones personales, valo-
raciones y juicios sobre la militancia propia, la
politica, la juventud, la Patria, el gobierno mi-
litar, la coyuntura del pais, la sociedad de aco-
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gida y el modo de vida capitalista, la cotidia-
neidad laboral y social en el pais de destierro y
las relaciones interpersonales —, constituye una
puerta de entrada a los usos castrenses de la es-
critura de stplica como instrumento coactivo.

Asumiendo que las diversas modalidades
legales y legalizadas de exilio (expulsiones,
opciones) fueron parte de una politica de ad-
ministracién punitiva del movimiento de los
ciudadanos bajo imperio del Estado de sitio,?

2. Desde la declaracién del Estado de sitio €l 6

de noviembre de 1974, el gobierno constitucional

fue imponiendo restricciones al uso del derecho
constitucional de opcién. En abril de 1975, el Estado
fij6 nuevos plazos y nuevas formas de otorgamiento,

en consonancia con la creciente conviccién de que su
aplicacion “irrestricta, automdtica y perentoria” podia
poner en crisis la obligacién del Estado de “garantizar

la seguridad colectiva de los habitantes por medio de su
potestad punitiva”. Decreto 80 del 7 de abril de 1975
Boletin Oficial de la Republica Argentina (en adelante,
BORA). Recuperado de http://www.infoleg.gob.ar Por
el Decreto 642/1976, la presidente Maria E. Martinez
de Perén apelaba a los valores supremos del “orden y

la seguridad del Estado”y a su progresivo deterioro

por el accionar de “grupos subversivos”, para justificar

la “razonabilidad” de las nuevas restricciones sobre el
derecho de opcién: sus beneficiarios ya no podrian
elegir como destino los paises del continente americano
y las solicitudes de salida del pais serian evaluadas por

el Consejo de Defensa, al que quedaba subordinada la
Direccién Nacional de Migraciones. Decreto 642/76,17
de febrero de 1976. BORA. En las semanas previas al
golpe, el gobierno constitucional redoblé los controles,
decretando que serian penalizados los regresos de los
“opcionados” que no fueran autorizados, ampliando

los plazos del Estado para recabar antecedentes del
detenido que pretendiera hacer uso de la opcién. Decreto
107 del 23 de marzo de 1976. BORA. Los militares
profundizaron esta senda restrictiva, suspendiéndolo
sine die (Acta Institucional de la Junta Militar, 24/3/76)
y dejando sin efecto todas las solicitudes de opcién
cualquiera fuera la etapa de su tramitacién Ley 21.275
del 29 de marzo de 1976. BORA. En octubre de 1976,
volvian a prorrogar por 180 dias la suspensién de la
opcién (Ley 21.448) y creaban una Comisién Asesora del
PEN que evaluaria “la situacién de seguridad interna” de
cara al restablecimiento de su ejercicio. 2 de noviembre
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consideramos que las peticiones de reingreso
al pais deben comprenderse en la interseccién
entre lo individual y lo colectivo, lo personal y
lo politico, la conviccién intima y la imposi-
cién estatal.

En tal sentido, las misivas de reingreso de los
“opcionados” retenidas por la burocracia del
Estado terrorista resultan tanto narrativas per-
sonales de experiencias de exilio, como docu-
mentos del poder que los exilié y que conservé
alo largo de toda la dictadura la potestad para
permitir o no su reingreso al pais.

Inscriptas en la encrucijada entre lo personal
y lo estatal, estas cartas del exilio nos hablan
también de sumisién y subversion, de ade-
cuacién y de creatividad de los argentinos
comunes que utilizaron la opcién de salir del
pais. Porque aunque fueron productos de la
relacién con un Estado de poder omnimodo
sobre la vida y la muerte de sus ciudadanos y
donde la desigualdad y verticalidad propias de
la préctica de la suplica estaban exacerbadas,

de 1976, p. 2. BORA. Asimismo, por Ley 21.449

del 27 de octubre de 1976, el gobierno reglament? el
procedimiento de solicitud de la opcién para detenidos

a disposicién del PEN y estableci6 la prohibicién de
reingreso salvo autorizacién explicita y hasta tanto se
levantara el Estado de sitio. 2 de noviembre de 1976.
BORA. Por Acta Institucional del 1 de septiembre de
1977, la Junta restablecié la opcién y al mismo tiempo
creé una Comisién Asesora presidencial integrada por

el Ministro del Interior, representantes de las Fuerzas
Armadas (FFAA) y subsecretarios de Interior, Justicia

e Inteligencia del Estado, para aconsejar sobre la
oportunidad de conceder o no la opcién al detenido. La
Ley 21.650 (26 de septiembre de 1977) reglamentaba lo
dispuesto en el Acta Institucional del 1° de septiembre de
19/77, estableciendo modos de solicitud de opcién ante
el Ministerio del Interior (indicacién pais de destino,
autorizacién de las autoridades diplomaticas de ese pais,
plazos de respuesta del PEN, plazos para volver a solicitar
opcién en caso de denegacién). 27 de septiembre de

1977,p.2.BORA.
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la heterogeneidad de estilos, formas y conte-
nidos hacen de las solicitudes de reingreso al
pais indicios utiles para explorar la pluralidad y
maleabilidad de actitudes y comportamientos
sociales durante el “Proceso de Reorganizacién
Nacional” (en adelante, PRN), en particular el
de aquellos argentinos comunes que estaban
exiliados.

El articulo se divide en dos partes. La primera
describe el corpus y reconstruye el trénsito de
las peticiones de retorno de los exiliados/“op-
cionados” desde la visibilidad de la web del
Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto
(en adelante MREyC) del gobierno de Cris-
tina Kirchner a la oscuridad de la burocracia
del Estado terrorista. La segunda analiza el
contenido de las peticiones y se pregunta so-
bre aquello de lo que hablan las cartas de los
“opcionados”a los agentes y agencias del PRN.
En este sentido, se preocupa por las historias
personales de militancia, represién y exilio que
desnudan las epistolas de suplica y al mismo
tiempo se interroga por las dimensiones bu-
rocréticas y punitivas del poder pretoriano y la
utilizacién de la misiva como instrumento de
coaccién y de administracion punitiva del mo-
vimiento de los argentinos.

Peticiones de “opcionados”:
de la web de Cancilleria
ala burocracia del Estado terrorista

Hasta 2009 los miles de documentos que ha-
bian registrado las funciones ordinarias del
MREyC argentino durante la ultima dictadu-
ra militar y que se conservaban en el Archivo
Histérico de la Cancilleria estaban fuera de la
consulta publica. Pero ese afio en el contexto de
la visita al pais de la Comision Interamericana

68

V. XVI, N° 21/ diciembre 2019 - ISSNe 2422-6580 / ISSN 1514-3899

de Derechos Humanos (en adelante, CIDH)
de la Organizacién de Estados Americanos
(en adelante, OEA), el Ministro de Relaciones
Exteriores del gobierno de Cristina Kirchner,
Jorge Taiana, dio la orden de desclasificar un
importante conjunto de documentos “secre-
tos y confidenciales” del periodo 1976-1983
(MREyC, Resolucién 408, 27/8/2009, http://
desclasificacion.cancilleria.gob.ar/desclasifica-
ci6n-2014). En 2011, la Cancilleria firmé un
Acuerdo con el Centro de Estudios Legales y
Sociales (CELS) y cre6 la Comisién de Rele-
vamiento para la Recuperacién de la Memoria
Histérica en el marco de la “politica nacional
de Memoria, Verdad y Justicia respecto a los
actos de terrorismo de Estado en lo atinen-
te a archivos publicos” (MREyC, Res. 239,
7/5/2014). En 2014, mientras la Comisién de
Relevamiento trabajaba en la identificacién,
descripcién y digitalizacién de esa documen-
tacién, solicité ampliar la desclasificacién, en
particular los papeles relativos al desempefio
del Departamento de Organismos Internacio-
nales de la Cancillerfa ante organismos como
OEA y Naciones Unidas (en adelante, ONU),
asi como de otras dependencias como la Divi-
sién de Asuntos Sociales y Especiales (DASE)
y la Subsecretaria de Relaciones Exteriores
que habian tenido durante la dictadura un rol
activo en la formalizacién de respuestas a las
denuncias por violaciones a los Derechos Hu-
manos (en adelante, DDHH) en Argentina,
en particular las relativas a la averiguacién de
paradero de personas secuestradas, situacién
de presos politicos y tramitacién de opciones
para salir del pais.®

3. Cabe sefialar que aunque con un ritmo y compromiso
muy diferente, el gobierno de Mauricio Macri ordené
en el contexto de la conmemoracién del 40 aniversario
del golpe de Estado de 1976 y mientras el presidente
estadounidense Barack Obama visitaba la Argentina, la
desclasificacién de otros cientos de documentos relativos
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Las cartas que aqui analizamos forman par-
te de este acervo conservado en el MREyC
y desclasificado en los tltimos afios* y cuya
consulta en una vasta proporcién puede reali-
zarse accediendo al sitio web de la Cancilleria,
utilizando su buscador digital, indicando en el
item Contenido la palabra “reingreso”.

De los 16 expedientes personales de tramita-
cién de autorizaciones de reingreso consulta-
dos, s6lo 8 conservan cartas personales de los
“opcionados”. Si bien el procedimiento estaba
pautado y debian ajustarse a unas caracteris-
ticas y normas prefijadas por el Estado terro-
rista, por alguna razén no todos los registros
conservan las cartas personales que fundamen-
taban la solicitud.

Como afirma Enrique Groisman (1984), du-
rante el PRN, la opcién como “derecho” del
detenido sin causa ni proceso a obtener su
libertad via salida del pais se habia transfor-
mado en una “peticién” administrada en forma
discrecional, restrictiva y punitiva por el poder
pretoriano) (p. 64). De hecho, las dos leyes de
la Junta Militar (leyes 21.449/76 y 21.650/77)
que gestionaron las salidas del pais no sélo
eran taxativas con relacién a las penas aplica-
bles a quienes retornaran de modo no auto-
rizado (pena de prisién de entre 4 y 8 afios;®
sino que determinaban que la restriccién a la
libertad ambulatoria seguia vigente ain para

a violaciones a los DDHH durante la dltima dictadura
depositados en el MREyC. En esta nueva etapa fueron
desclasificados cables de embajadas argentinas en terceros
paises, cables sobre casos denunciados ante la CIDH,

de la OEA y otros enviados al MREyC por la Misién
Permanente argentina ante la ONU en Ginebra sobre
denuncias de desapariciones forzadas.

4. Las peticiones de reingreso y las cartas personales que
contienen forman parte de la desclasificacién 2017

5.Ley 21.449. 2 de noviembre de 1976, p. 2. BORA.
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aquellos “opcionados” que consiguieran la au-
torizacion del PEN para el reingreso al pais,®
luego de cumplimentar cada una de las etapas
y requisitos de un complejo procedimiento ad-
ministrativo.

Fue justamente dentro de esta trama burocra-
tica, refuncionalizada con propésitos punitivos
en vigencia del Estado de sitio, donde queda-
ron registradas las 8 cartas personales de soli-
citud de reingreso al pais que abarcan un arco
temporal amplio que se extiende entre marzo

de 1978 y finales de 1982.7 Misivas de suplica

6. Laley 21.650 regulaba las formas de arresto y dejaba
al PEN la potestad de disponer el lugar de cumplimiento
de la pena (establecimiento carcelario, militar o de otras
fuerzas de seguridad, domicilio propio del arrestado), de
fijar los limites de la libertad ambulatoria (el domicilio
fijado, la ciudad o radio geografico determinado) y de
conceder a aquellos que lo peticionaban la opcién de
salir del pais, sea cual fuera su condicién de detencién

y siempre y cuando no pusieran en riesgo la “seguridad
colectiva”. Junta Militar. Acta 4,1 de septiembre de 1976
y Anexos. Ministerio de Defensa. Actas de la Dictadura.
Buenos Aires, 2014, Tomo I, p. 27 y pp. 203-207.
Recuperado de https://www.argentina.gob.ar/defensa/
archivos-abiertos/centro-de-documentos-digitalizados/
Fondo-Junta-Militar

También 27 de septiembre de 1977, p. 2. BORA.
Atendiendo a las formas de arresto del “opcionado”, la
autorizacién de reingreso al pais podia significar volver a
régimen de libertad vigilada o a arresto domiciliario, ser
asignado al control de una determinada fuerza armada

o de seguridad, recibir permiso temporal o sine die de
permanencia en el pais, y para aquellos “opcionados”
reingresados que violaran el radio de libertad ambulatoria,
participaran en actividades prohibidas (reuniones publicas
o privadas, excepto familiares) o prologaran su estadia
mis alld del plazo permitido, les cabia volver a situacién
de arresto en dependencias carcelarias o militares.

7.Sin que esta impresién pueda ser verificada, a primera
vista resulta que aunque el mayor nimero de solicitudes
de reingreso corresponden a la segunda mitad de 1982,
los expedientes que conservan peticiones personales dan
cuenta de solicitudes tempranas: Guillermo Mendive

Botana desde Pert, marzo 1978; Luque desde Espania,
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al poderoso redactadas por un colectivo exiliar
poco relevante desde el punto de vista cuan-
titativo,® pero sin duda especialmente vigilado
por el poder pretoriano, ya que entre ellos se
encontraban aquellos “presos de alta peligrosi-
dad” que habian pasado por las cérceles legales
de la dictadura, muchos de ellos por infraccién

ala Ley 20.840° y a los que la Junta caratulaba

20 de diciembre de 1978; Elio Antonio Berdejo desde
Espania, 2 de abril de 1980; Lokman desde Israel, 2

de mayo de 1980; Eduardo Andriotti Romanin desde
Espaiia, 1 de junio de 1980.; Héctor Omar Gonzilez
desde Venezuela, 8 de mayo de 1980. Las otras dos
peticiones personales conservadas datan de plena guerra
de Malvinas: Juan Martin Olivera y Ricardo Rodriguez
Saa, ambos exiliados en México.

8. Si las estimaciones mds conservadoras del nimero de
exiliados politicos elevan la cifra a 250.000 argentinos
entre 1974 y 1983, el Ministerio del Interior del
gobierno militar cifraba el nimero de beneficiarios por
la opcién en 879 que habian salido del pais entre el 6

de noviembre de 1974 y el 15 de septiembre de 1982.
Bajo administracién castrense, la mayor concentracién
de autorizaciones a salir del pais correspondi6 al periodo
que se abrié con la visita de la CIDH a la Argentina
(septiembre de 1979),y mds especificamente entre
diciembre de 1979 y diciembre de 1980. Si bien algunas
opciones fueron reguladas por la ley 21.449/76, la mayor
parte de las opciones del PRN se concretaron tras la
aprobacién de la ley 21.650. Junta Militar. Acta 269, 4
de agosto de 1983 y Anexo B. Ministerio de Defensa.
Actas de la Dictadura. Buenos Aires, 2014, Tomo VI, pp.
213-214y p. 222. Recuperado de https://www.argentina.
gob.ar/defensa/archivos-abiertos/centro-de-documentos-
digitalizados/Fondo-Junta-Militar

9. La Ley 20.840, sancionada durante el gobierno

de Maria Estela Martinez de Perén y mantenida

por la Junta Militar penaba las llamadas “actividades
subversivas”, esto es, toda accién que “para lograr

la finalidad de sus propésitos ideolégicos, intente o
preconice por cualquier medio, alterar o suprimir el
orden institucional y la paz social de la Nacién, por
vias no establecidas por la Constitucién Nacional y las
disposiciones legales que organizan la vida politica,
econdémica y social de la Nacién” (Art. 1). Asimismo,
sancionaba los “actos de divulgacion, propaganda o
difusién tendientes al adoctrinamiento, proselitismo o
instruccién de las conductas previstas en el Art. 2 de la
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« . . » .
como “delincuentes terroristas”, mientras eva-
luaba que su potencial disruptivo no habia sido
anulado por su exclusién de territorio nacional.

El derrotero burocritico de una solicitud de
reingreso en general iniciaba en la represen-
tacién diplomdtica argentina en el pais de
residencia del peticionante. El procedimien-
to fijaba que el “opcionado” dirigiera nota al
Ministro del Interior o en forma directa al
PEN, ante quien exponia los motivos por los
que solicitaba un reingreso temporal (por en-
fermedad o muerte de familiar cercano, para
gestionar en forma personal el permiso de re-
sidencia en el pais) o permanente, relataba su
derrotero punitivo previo a la salida del pais
(cdrceles por las que pas6, autoridades bajo las
que se concretd la detencién, decreto PEN de
opcién) y su historial de “buena conducta” en
el pais de residencia, adjuntando un certificado
de antecedentes policiales y penales expedido
por las autoridades locales.

Si la misiva habia ingresado en dependencias
consulares, el embajador remitia el pedido a la
Direccién General de Seguridad Interior del
Ministerio del Interior, que a su vez compro-
metia a diversas agencias del MREyC en la
tarea de comprobar la informacién proporcio-
nada por el peticionante.

La funcién de la Direccién de Seguridad In-
terior era informar la situacién legal del pe-
ticionante, esto es, bajo qué decreto del PEN
estuvo detenido, la resolucién que ordené su
salida de Argentina y cudl habia sido el pais

de destino.

Por su parte, el MREyC debia proporcionar

informes sobre la “personalidad”, “conducta”,

Ley 20.840 sancionada en 2 de octubre de 1974, p. 2.
BORA.
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“comportamiento” del solicitante en el pais
de opcién, que no necesariamente coincidia
con aquel desde donde se estaba originando el
pedido de reingreso. Asi el MREyC no sélo
colectaba antecedentes policiales y penales re-
curriendo a las autoridades del pais de opcién,
sino que en virtud de las tareas de seguimiento
y vigilancia realizadas por consulados y em-
bajadas sobre comunidades de nacionales, or-
ganizaciones exiliares especificas o individuos
concretos comprometidos en la denuncia an-
tidictatorial, ofrecia un mapa acabado sobre su
“peligrosidad” para la “paz y la seguridad de la

Nacién”.

Experiencias de exilio,
memorias de militancia
y vinculos con la argentina

Las 8 misivas personales consultadas resultan
emergentes de un mismo contexto de produc-
cién: la imposicién de la burocracia castrense
de formalizar los pedidos de reingreso al pais
de modo de continuar gestionado el movi-
miento de sus connacionales. Pero si todas las
cartas personales daban cuenta de una forma
escrituraria sostenida sobre la stplica y en la
que el “opcionado” explicaba quién era y cudles
eran las razones y motivos que fundamenta-
ban el pedido a quien tenfa potestad absoluta
sobre su libertad ambulatoria y por lo mismo
conservaba capacidad para autorizar o no el re-
ingreso a territorio nacional —del mismo modo
que en el pasado habia habilitado su salida del
pais desde las cdrceles de la dictadura—; algunas
de estas cartas parecian cumplir apenas con el
formulismo; otras se asentaban en la exposi-
cién de los deseos y sobre todo de necesida-
des, preocupaciones y carencias individuales
con el propésito de movilizar la “generosidad”
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del Presidente de la Nacién — quizds poniendo
de relieve que lejos de ser la opcién un “dere-
cho” se habia convertido en una prerrogativa
graciosa, utilizada de forma discrecional por
quien tenia la suma del poder—; y finalmente
otras hacfan hincapié en los beneficios que la
sociedad argentina recibiria en caso de que el
peticionante fuera autorizado a regresar.

Eduardo Luis Andriotti Romanin era Secreta-
rio General de la Asociacién Gremial de Abo-
gados'® cuando fue detenido a disposicién del
PEN." Al afio siguiente, consigui6 la opcién
y el 2 de mayo parti6é hacia Venezuela. Alli se
desempefié como catedritico de la Universi-

dad de Zulia.

En junio de 1980, ya radicado en Madrid, este
reconocido abogado marplatense de presos
politicos y gremiales dirigié una misiva es-
cueta y fria al embajador de la Argentina en
Espafia, en la que no agregaba fundamento
alguno a la solicitud de reingreso. El camino
de su peticién fue el habitual: el embajador
Washington Ferreyra la elevé al Ministro del
Interior Albano Harguindeguy y éste la gir6 a
la Subsecretaria de Relaciones Exteriores del
MREyC para que produjera un informe so-

10. La Gremial de Abogados fue uno de los principales
agrupamientos de letrados comprometidos con la defensa
de presos politicos y gremiales, que se organizé tras la
constitucién de la Cdmara Federal Penal de la Nacién
“Camarén o Cémara del Terror” (28/5/71), que durante
el gobierno del general Lanusse (1971-1973) se dedicé a
la persecucién de las organizaciones revolucionarias. Los
integrantes de la Gremial fueron blancos privilegiados de
la represién antes y después del golpe de Estado de 1976.
Recordemos que Andriotti fue compafiero de Rodolfo
Ortega Peiia, asesinado por la Triple A en julio de 1974.
Sobre el tema, véase Bacci, Barbutto, Oberti y Skura,
2015 y Chama, 2016.

11. Decreto Secreto (en adelante, DS) 1405 del 9 de
noviembre de 1974. 20 de mayo de 2013. BORA.
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bre “la conducta y actuacién del causante” en el
pais de opcién.'?

Sin bien el expediente ministerial no apor-
ta mas informacién, la activa colaboracién
de Andriotti Romanin en la prensa espafiola
entre 1981 y 1982 exigiendo a los sucesivos
presidentes de facto, “libertad de expresion,
levantamiento del Estado de sitio, con la con-
siguiente libertad de presos politicos y el re-
torno de exiliados y funcionamiento pleno de
las agrupaciones politicas, sin otras exclusio-
nes o proscripciones que la de aquellos que no
acepten las reglas del juego democritico”,"* es
prueba palmaria que su solicitud de 1980 no
fue atendida.

En paralelo a la peticién de Andriotti Roma-
nin, el 2 de junio de 1980, el PEN recibia a
través de la delegacién consular argentina en
Montevideo, la solicitud de reingreso de Jai-
me Lokman Epstein, que habia salido del pais
rumbo a Israel el 22 de noviembre de 1979,
tras dos peticiones de opcién denegadas por su
peligrosidad para “la paz y la seguridad de la

Nacién”.©

La misiva de Epstein estaba escrita segin las
normas del lenguaje juridico y se adecuaba al

12. Recuperado de: http://desclasificacion.cancilleria.gov.
ar/userfiles/documentos// OEAONUEXP20313/80A-
H008210A_099a80AH008210A_104.pdf

13. Andriotti Romanin, E. (29 de marzo de 1981). Un
simple cambio de guardia. E/ Pais, Archivo personal
de la autora También puede consultarse: Argentina: el
desembarco esperado (6 de febrero de 1982). E/ Pais.

14. DS 2846,29 de abril de 2013. BORA.

15. La primera denegacion fue realizaba bajo Ley 21.449.
DS 838 de 30 de marzo de 1977. 22 de abril de 2013.
BORA. La segunda, segin lo dispuesto por la Ley
21.650. DS 522 del 28 de febrero de 1978. 24 de abril de
2013. BORA.
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formulismo requerido. Un primer parrafo con
los datos filiatorios y de domicilio, la fecha de
su detencién (24 de marzo de 1976), los De-
cretos PEN que habian dispuesto su arresto
y opcién. A continuacion, el peticionante re-
mitia a los fundamentos de decreto del PEN
que autorizé su salida del pais, en el que se
afirmaba que no constituia un “peligro para la
seguridad de la Nacién”. Por dltimo, solicitaba
el levantamiento de su arresto a disposicién
del PEN en tanto no registraba “antecedentes
penales ni judiciales” (DS 941), argumentando
su “firme voluntad de regresar a su Patria para
reiniciar normalmente el ejercicio de sus debe-

res y derechos de ciudadano argentino”.'¢

Sibien la carta de Epstein aportaba una infor-
macién mds nutrida que la de Andriotti (in-
cluido su historial represivo-legal, su derrotero
exiliar desde Argentina a Israel y de alli a Uru-
guay), en ningun caso se colaban consideracio-
nes que exageraran el tono de stplica. En todo
momento, tanto cuando fundamentaba su
voluntad de reingreso, como cuando exponia
sus expectativas de lograrlo, Esptein remitia
a lo dispuesto por el aparato juridico-legal de
la dictadura y hacia suyo el discurso castrense
del “buen argentino”, aquel que desde su tarea
cotidiana contribuia a la “normalidad” que los
militares habian devuelto al pais."”

E1 8 de mayo de 1980, Héctor Omar Gonzilez
—detenido en Rosario durante el gobierno de
Isabel Perén y que salié del pais rumbo a Ve-
nezuela el 22 de septiembre de 1975 — ingre-

16. DS 941/1976.17 abril de 2013 y DS 2846/1979.
BORA. 29 de abril de 2013. BORA.

17. Recuperado de http://desclasificacion.cancilleria.
gov.ar/informar-respecto-de-pedido-de-reingre-
so-al-pa%C3%ADs-de-jaime-lokman-epstein
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saba su peticién de reingreso a la maquinaria
burocritica del Estado terrorista.™®

Gonzilez exponia al embajador argentino en
Venezuela, Juan Ramén Aguirre Lanari, las
circunstancias que rodearon su detencién por
la Policia Federal, los motivos por los que se
encontraba entonces en la ciudad de Rosario
(trabajo), el tiempo que permanecié preso, su
salida del territorio argentino y las condiciones
en las que lleg6 a Caracas. Pero esta carta, cuya
estructura parecia calcada de la presentada por
Epstein, introducia algunas novedades sin ale-
jarse del tono juridico-legal. Si Gonzélez tam-
bién puntualizaba que carecia de antecedentes
penales y que las autoridades venezolanas (la
Gobernacién del Distrito Federal) certifica-
ban su “buena conducta” en el pais de exilio,
el énfasis estaba puesto en la “arbitrariedad” y
“accidentalidad” de su detencién a disposicién
del PEN y en la “injusticia” de su situacién ac-
tual (exilio).

Gonzilez se dirigia al gobierno castrense en su
condicién de “ciudadano argentino”, reclaman-
do se respetara su derecho a “entrar, permane-
cer, transitar y salir del territorio argentino”, tal
como lo consagra el Articulo 14 de la Consti-
tucién Nacional.” Pero si la relacién que enta-
blaba Gonzilez con el poder se asentaba en la
conviccién de que tal como contempla el texto
constitucional, todo ciudadano tiene derecho

18. DS 928 del 9 de abril de 1975. BORA. 20 de mayo
de 2013, DS 2412 del 3 de septiembre de 1975, 20 de
mayo de 2013. BORA.

19. Recordemos que si bien los militares mantuvieron en
vigencia la Constitucién Nacional de 1853, fue apenas
una referencia formal subordinada a la pseudo-juricidad
legal del PRN. Por otra parte, los derechos y garantias
que consagraba fueron vulnerados en forma sistemdtica
desde el accionar clandestino e ilegal de las fuerzas
represivas.
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“de peticionar a las autoridades” (Art. 14),% su
solicitud se preocupaba por mostrar que “nun-
ca participé en actividades politicas ni gremia-
les, y menos adn en actividades violentas, pues
repudio todo tipo de violencia”.?!

Elitinerario de la peticién de Guillermo Men-
dive Botana, arrestado a disposicién del PEN
el 19 de noviembre de 1974—seguin lo previsto
por el Decreto 1368—* y que salié con la op-
cién en mayo de 1975, fue menos lineal.”® En
principio, Mendive se presenté los primeros
dias de agosto de 1978 en dependencias de la
Embajada argentina en Lima (Pert) con una
carta dirigida al presidente Jorge R. Videla,
que en principio estaba redactada en Calgary,
Alberta (Canada), lugar de residencia del pe-

ticionante.

Como en la misiva de Gonzélez, Mendive in-
sistia en que no era “un terrorista, me repugna
la violencia. Tampoco soy un marxista orto-
doxo o peronista o estoy adscripto en organi-
zacién politica de izquierda porque considero
que ellas han tenido el 50 por cierto de la res-
ponsabilidad de la violencia indiscriminada y
la injusticia”. Con un lenguaje casi coloquial
e intimista y apelando a la “sensibilidad” cas-
trense, Mendive explicaba que su detencién y
su opcién eran parte “de esa ley natural de las
guerras segun la cual los inocentes deben sufrir
tanto como los culpables”. Sin dejar de reco-

20. Recuperado de http://servicios.infoleg.gob.ar/
infolegInternet/anexos/0-4999/804/norma.htm

21. Recuperado de http://desclasificacion.
cancilleria.gob.ar/simple_comision_

ddhh?body=H%C3%89CTOR+OMAR+GONZALEZ

22. Decreto del 6 de noviembre de 1974 que declaré
el Estado de sitio en todo el territorio nacional. 7 de
noviembre de 1974, p. 3. BORA.

23.DS 1508. 20 de mayo de 2013, BORA.
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nocer la dificultad de que los militares com-
prendieran su extrema juventud al momento
de la detencién y confiaran en que sus planes
de “musico-pintor” eran incompatibles con los
de “repartidor de volantes, matén callejero o
conspirador”, Mendive se saltaba el protoco-
lo de la stplica al poder en dos sentidos. Por
una parte, aunque peticionaba al PEN, pare-
cia no considerarlo con la autoridad legitima
para decidir sobre su destino: su alejamiento
del pais le implicé una “sangria espiritual” y
un sentimiento de profundo “resentimiento”
ante la “injusticia” del destierro. Por otro lado,
en su ponderacién de la situacién vivida por
la Argentina, surgian dos contendientes de
esa “guerra” injusta que lo tenfa como “victima
inocente™ los “terroristas” con quienes no se
identificaba y esos “otros” (los militares) que no
mencionaba en forma explicita y que ocupaban
el centro del Estado desde el 24 de marzo de
1976. Era a esos “otros” — en la figura de Vi-
dela — a quien les decia fuera de la formalidad
de la burocracia del reingreso, que le dieran las
“garantias” “de que no seré forzado a cubrir ni
la culata ni la mira del fusil”. Mendive concluia
su carta requiriendo al méaximo responsable del
Estado terrorista su palabra de que en caso de
volver no seria “encarcelado, secuestrado o mu-
tilado por la barbarie de una guerra de la que
no quiero participar”.**

Mientras Videla vaciaba el sentido de la op-
cién convirtiéndola en una peticién o una gra-
cia del poder omnimodo, Mendive convertia
la solicitud de reingreso en una denuncia de
las violaciones de derechos ciudadanos — eso
si, en el contexto de una “guerra’—; y a la auto-
rizacién de reingreso en una “indemnizacién’,
una forma de reparar el dafio provocado por

24. Recuperado de http://desclasificacion.cancilleria.gob.
ar/simple_comision_ddhh?body=guillermo+mendive+
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una injusta detencién y un alejamiento al que
calificaba como “deportacién”. En sus pala-
bras, toda la “justicia” que recibi6 del gobierno
de Isabel Perén fue la de “permitirle salir del
pais”.®

La carta de Mendive introducia un argumento
adicional para fundamentar su peticién. Este
joven que habia estado mds de tres afios fuera
del pais explicaba que su anhelo de volver a la
Argentina “s6lo fuera para ver a su familia”, era
también una forma de escapar de “la maqui-
naria migratoria canadiense, importadora de
brazos jévenes, proteinas y energia para la in-
dustria exportadora de armas y conflictos, mds
que de instrumentos utiles a la vida”.

Las criticas a la sociedades exiliares fueron mo-
neda corriente en esta practica escrituraria. Asi
queda reflejado en otra carta personal adjunta
al expediente de solicitud de reingreso del mi-
litante montonero puntano, Ricardo “Lobito”
Rodriguez Sad, quien después de casi seis afios
de prisién a disposicién del PEN vy tras cuatro
intentos fallidos de obtener la opcién,® el 31
de mayo de 1981 logré salir del pais rumbo a
Inglaterra.”

25. Extensible al gobierno de Videla que mantuvo el
Estado de sitio y lo obligaba al exilio.

26. La primera solicitud de opcién bajo ley 21.650 fue
diferida en su tratamiento argumentando que pesaban
aun sobre el peticionante causas judiciales y que
concederla “importaria sustraerlo a los jueces de la causa”
(DS 2986 del 19 de diciembre de 1979. 24 de abril de
2013. BORA. En otras tres ocasiones le fue denegada

la opci6n antes de salir para México: DS 1037 del 9 de
mayo de 1979.29 de abril de 2013. BORA; DS 731 del
8 de abril de 1980. 2 de mayo de 2013. BORA y DS 304
del 18 de febrero de 1981. 2 de mayo de 2013. BORA.

27.DS 3226 del 31 de diciembre de 1975. BORA, 20 de
mayo de 2013, DS 593 del 25 de marzo de 1981, 2 de
mayo de 2013. BORA.
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Segtn relataba en su carta del 16 de agosto de
1982 dirigida al dltimo Ministro del Interior
de la dictadura Llamil Reston, el shock provo-
cado por la situacién de “estar fuera del pais
por razones ajenas a [su] voluntad” se habia
profundizado al darse cuenta que debia vivir
en una sociedad “corrompida, donde los va-
lores son otros”. El peticionante enfatizaba
las diferencias de modos de vida, de valores,
de cosmovisiones, al tiempo que explicaba
que huyé “casi despavorido” de Inglaterra tan
pronto como pudo, buscando en México un
“posible reencuentro con nuestra identidad”.

Sin duda Rodriguez Sai pretendia reforzar su
solicitud de reingreso apelando al clima post
derrota argentina en la Guerra de Malvinas, a
los sentimientos antibritdnicos y al recuerdo
de la solidaridad con los paises latinoameri-
canos durante el conflicto. En tal sentido, la
manifestacién de su compromiso patriético
ante el Ministro— coherente con una historia
familiar “enraizada en la nacionalidad- soy la
décima generacién argentina’— *® se construia
por rechazo al modo de vida de las sociedades
europeas sobre todo tras “la agresion inglesa”;
por reconocimiento a la solidaridad mexicana
— pais que acogié a miles de exiliados suda-
mericanos —; y a la vez por su manifiesta vo-
luntad de “contribuir a superar los problemas
en que se debate nuestra Patria” tras la “trgica

28. Recordemos que la familia Rodriguez Sad

ha gobernado la provincia de San Luis en siete
oportunidades desde 1860. “Lobito”, cuadro montonero
que se sumo a Intransigencia y Movilizacién al final de
la dictadura y que en los afios 1990 pretendié revitalizar
el peronismo revolucionario, era primo hermano de dos
de los Rodriguez Saa que gobernaron la provincia de
San Luis en las dltimas décadas: Adolfo (1983-2001),
quien tras cinco mandatos consecutivos en el gobierno
provincial renuncié para hacerse cargo interinamente de
la presidencia de la Nacién durante la crisis de 2001; y

Alberto (2003-2011).
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culminacién de una etapa de la usurpacién de
nuestras Malvinas”.

Si bien Rodriguez Sai insistia en el dolor de
estar lejos “por razones ajenas a [su] voluntad
— “amo entrafiablemente lo nuestro” —, susten-
taba su peticién menos en sus necesidades y
deseos individuales (estar cerca de los seres
queridos, contribuir al sustento familiar siendo
el tnico hijo varén) que en los beneficios co-
lectivos que traerfa su reingreso al pais. En tal
sentido, Rodriguez Sad hacia de su retorno a
“suelo natal” un “deber” patriético.

Mientras en su escritura asumia el imaginario
patriético de Malvinas, Rodriguez Sad recor-
daba al gobierno que la derrota militar en el
archipiélago habia abierto una nueva etapa
para la Argentina que necesitaba de “todos
sus hijos”. En tal sentido, aunque peticionaba
porque entendia que los militares conservaban
potestad sobre su libertad de movimiento, se
atrevia a decirle al Estado que era su “deber”
autorizar su reingreso “desinteresado”.”

En un tono semejante, en mayo de 1982, Julio
Martin Oliveira se dirigia al Cénsul argentino
en México DF, explicando que la necesidad de
regresar al pais tras siete afios de exilio se ha-
bia agudizado ante la “grave situacién por la
que atraviesa nuestra Patria ante la agresién de
Gran Bretafia”. En este contexto, el ex estu-
diante de Derecho de la Universidad de Bue-
nos Aires, detenido a disposicién del PEN el 8
de noviembre de 1974 y “opcionado” en febre-
ro de 1975, explicaba que su deseo de regresar
no se debia a carencias materiales -estaba bien
situado en México, “a cargo de una oficina de

29. Recuperado de http://desclasificacion.cancilleria.
gob.ar/solicitar-antecedentes-de-tr%C3%A1mite-de-
reingreso-al-pa%C3%ADs-interpuesto-por-ciudadano-
opcionado-en-los--0
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administracién de condominios que he ido
instalando con mi propio esfuerzo’-, sino a
motivos de indole afectivo-familiar y patrié-
tica.*® Oliveira fundaba su peticién en la “vo-
luntad de “estar alli, para apoyar junto con mis
compatriotas a la Nacién Argentina en esta
etapa decisiva de la reafirmacién de nuestra
soberania sobre las Islas Malvinas”.

Meses después, sin haber recibido respuesta,
Oliveira se dirigia al Jefe del Departamento
de Seguridad del Ministerio del Interior, su-
mando otras razones para que las autorida-
des permitieran su reingreso. Por un lado, de
orden prictico, queria una autorizacién tem-
poral para gestionar por si mismo el permiso
de “estancia definitiva”. Por el otro, y ante un
nuevo escenario politico, Oliveira decidia en-
fatizar cuestiones omitidas en la primera carta:
la inexistencia de “antecedente juridico ni acti-
vidad politica que pudiera entorpecer el orde-
nado transito hacia la democracia”. Reiterando
que extrafiaba a su familia de la que permane-
cia alejado en forma “obligada”, Oliveira en-
cuadraba su peticién en los términos previstos
por el decreto de Estado de sitio: su reingreso
en modo alguno podria “afectar la seguridad

del Estado”.3!

En el contexto de otro conflicto soberano que
a punto estuvo de enfrentar a las dictaduras de
Pinochet y Videla por el Canal de Beagle en la
Navidad de 1978, Edmundo Luque se dirigia
al Ministro del Interior, General de Divisién
Albano Harguindeguy desde Leén (Espafa)
solicitando autorizacién para regresar al pais.
La carta personal escrita a mdquina -a dife-

30. DS 272,20 de mayo de 2013. BORA.

31. Recuperado de http://desclasificacion.cancilleria.gov.
ar/category/ubicaci%C3%B3n-topogrC3%A1fica/80a
h0082?page=18
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rencia de la de Rodriguez Sad, redactada a
mano-, expresaba un similar afin autobiogré-
fico. Si bien el estilo era en general descriptivo,
exponia los hechos que rodearon su detencién
a disposicion del PEN* -siete meses de CAR-
CEL en la Unidad Penitenciaria N° 9 de La
Plata- y avanzaba diacrénicamente hasta el
“amargo destierro” -del que describia su traba-
jo en la empresa de aire acondicionado AIS-
CONFORT-, el tono de la siplica era muy

diferente al de la carta de Rodriguez Saa.*

La humildad, la sumisién y la necesidad de
mostrar respeto hacia el poder tenfan como
contraparte la urgencia del peticionante por
mostrar que si hubo “errores” en su pasado po-
litico eran explicables por “desvio juvenil”: “yo
fui uno de los tantos jévenes a quienes confun-
dié la dramadtica situacién que vivié la Argen-
tina”; “mis errores, Sr. Ministro, no excedieron
a los de otros muchos jévenes, que han sido
reintegrados al seno de su hogar, en los ultimos
afios”.

En este contexto, Luque parecia mostrar que
el destierro habia sido escuela de valores: habia
« .
acentuado [su] amor al hogar y la patria ar-
. » .z . 3 e
gentina”, haciéndole revalorizar la “educacién
cristiana y patriética” que le dieron sus padres.

32. DS 3158 del 6 de diciembre de 1976.17 de

abril de 2013. En el Servicio. BORA. Penitenciario
Bonaerense, el legajo de Luque aparecia con la cardtula
“SUBVERSIVO?. Segun consta, Luque habia estado
detenido primero en la UP 2 de Villa Devoto y de alli fue
trasladado a la UP 9 de La Plata, donde ingresé como
preso PEN el 21 de marzo de 1977. Antes de salir del
pais y concedida la opcién, volvié por unos dias a la UP2.

33. Sabemos por los decretos secretos desclasificados que
el PEN recién otorgé la autorizacién de reingreso de
Rodriguez Sad en noviembre de 1982 y bajo “régimen de
libertad vigilada” a cumplirse dentro del ejido urbano de
la ciudad de Buenos Aires, siendo la fuerza de control de
su arresto la Policia Federal. DS 1153. 13 de mayo de
1982. BORA.
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Luque ofrecia sus “afios juveniles” y su forma-
cién en el Liceo Militar General Paz (Cérdo-
ba) “al servicio de [las] Fuerzas Armadas en
esta hora de prueba’, enfatizando su “angus-
tia” porque la distancia le impedia atender a la
convocatoria de la Patria a la “defensa de la so-
berania nacional”. Si en algin sentido esta car-
ta dialoga con el ofrecimiento “desinteresado”
de Rodriguez Sag, la sobreabundancia de ex-
presiones de respeto a la autoridad, humildad y
hasta alabanza al poder, la distancia construida
con su pasado de extravio juvenil, el deseo de
explicitar que habia recuperado la senda de la
“verdad” mucho antes de su detencién por in-
flujo de la educacién cristiana y patridtica re-
cibida en el seno de una familia con tradicién
castrense, introduce no pocos matices.*

Si Rodriguez Sad subvertia en parte la ret6-
rica de la solicitud haciendo hincapié en que
era “deber” del Estado facilitar el retorno de
un ciudadano que podia contribuir al bien pu-
blico; Luque se ajustaba al formato tradicional,
ubicindose en una posicién de absoluta sumi-
sién y dependencia de la “generosa disposicion”
de quien tenia el poder absoluto sobre la vida y
muerte de sus enemigos.*

Mas alld de cualquier diferencia atribuible a
las modalidades personales de relacién con la

34. En el pérrafo de la carta donde referia a su extravio
juvenil (que uno entiende tendria que ver con su
militancia revolucionaria, de la que carecemos de mayores
datos), Luque afirmaba que las “FFAA de la Nacién”
“rescataron” a la Argentina de la “dramdtica situacién” que
estaba viviendo por entonces. Estas lineas constituyen
una de las mds explicitas asunciones que expresan las
cartas personales de solicitud de reingreso al pais (;por
conviccién?, spor estrategia?) de la memoria impuesta
desde arriba por el gobierno de Videla.

35. Recuperado de http://desclasificacion.cancilleria.gov.
ar/category/agrupamiento-documental/ministerio-del-
interior-detenidos-cidh-1978-1980n%C2%B0-2
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autoridad y atin de historiales militantes y re-
presivos heterogéneos, pensar en los contextos
dictatoriales de produccion de estas cartas— *
de virulencia represiva muy desiguales, aunque
igualmente atravesados por un patriotismo
alimentado por conflictos territoriales (con
Chile, por el Beagle y con Inglaterra, por las
Malvinas)—, puede ser un buen camino para
comprender la aparente heterogeneidad de es-
tilos de escritura y la multiplicidad de actitudes
personales que pondrian de manifiesto.

Con un estilo que combinaba en partes iguales
la formalidad burocritica y la historia personal
con adjetivos, el ex secretario de la Juventud
Peronista y ex diputado provincial por Men-
doza, “opcionado” en Espaiia,*” Elio Antonio
Berdejo, dirigia una carta al embajador Jorge
Ferreira, fechada el 2 de abril de 1980, soli-
citando su reingreso al pais para “reintegrarse
a las tareas y deberes de ciudadano”. Si bien
Luque parecia celebrar “la nueva etapa que se
inicia[ba] para la sociedad argentina” y aun-
que manifestaba su “deseo de ser util al pais,
a la sociedad y al Estado mismo”, los motivos
expuestos y que fundaban su pedido eran de
orden estrictamente personal. Como padre
de familia, queria reencontrarse con su esposa
e hijos (de 22 y 13 afios), ya que la situacién
econémica impidié hacerlo en el exterior. Su
propésito al regresar era calmar la “angustia”de
sus seres queridos ante una “separacién obliga-
da”y hacerse cargo de “una fabrica de mosaicos
en Godoy Cruz, que permanecia cerrada desde
su detencién y expatriacién.

36. La de Luque fechada el 20 de diciembre de 1978,
Luque y la de Rodriguez Sad, el 16 de agosto de 1982.

37.La opcién fue concedida bajo ley 21.449 (DS 1719,
13 de junio de 1977). Sali6 rumbo a Espafa el 24 de
junio de 1977.
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Pero esta misiva que en principio parecia ajus-
tarse a las convenciones de la escritura de su-
misién e incluso asumir el discurso dictatorial
del buen argentino -cristiano, trabajador, padre
de familia ejemplar, que sabia circunscribir sus
intereses y preocupaciones a la esfera de lo pri-
vado-, contenia un elemento, a nuestro juicio,
absolutamente disruptivo, que sin embargo
no fue 6bice para que el segundo presidente
de facto, Roberto E. Viola, autorizara en mayo
de 1981 su reingreso al pais atendiendo a las
razones expuestas por el solicitante, eso si bajo
régimen de libertad vigilada, con restriccién de
movimiento al departamento de Godoy Cruz

y bajo el control de la Policia de la provincia de
Mendoza.*®

Si por una parte Berdejo relataba su largo his-
torial politico, las tareas desempefiadas en el
Partido Justicialista de Mendoza desde 1957
y los cargos de representacién ocupados, en
particular su eleccién como Diputado provin-
cial por el Frente Justicialista de Liberacién
(FREJULI) durante la presidencia de Héctor
J. Cémpora (25/5/73-13/7/73); su interés era
mostrar que siempre luché “contra los indesea-
bles y apétridas” desde una inquebrantable vo-
cacién “democritica’y que nunca habia estado
fuera de la ley y que incluso en el exilio habia
elegido matricularse en el Consulado argenti-

no de Madrid.

Pero mientras Berdejo afirmaba que su deten-
cién a disposicién del PEN y su “doloroso” exi-
lio se explicaban como “injusticias cometidas
en esta guerra sucia’, su carta ponia en blanco
sobre negro no sélo su historial represivo legal
y publico, sino su paso por un Centro Clandes-
tino de Detencién de la provincia de Mendoza
y el haber sido sometido a “tortura”.

38.DS 164, 2 de mayo de 2013. BORA.
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El segundo pirrafo de la carta leida por el
embajador argentino en Espafia antes se ser
remitida al Departamento de Europa Occi-
dental de la Cancilleria y de alli al Ministerio
del Interior y al presidente de la Naci6én, mas
parecia un texto de denuncia recibido por un
organismo humanitario internacional que un
escrito suplicante. Alli Berdejo relataba que
fue detenido en su casa el dia del golpe por una
“comisién mixta de policias y militares”, lleva-
do al “Liceo Militar General Espejo de Men-
doza” donde fue “torturado”, de alli remitido a
la 82 Brigada de Infanteria y luego derivado a
la Penitenciaria provincial, para finalmente ser
trasladado a la UP 9 de La Plata, donde estu-
vo detenido “sin causa ni proceso” de ninguna
clase hasta obtener la opcién.®

De este modo, el ex diputado justicialista que
afirmaba estar “feliz” por la “culminacién exi-
» « C My e . «
tosa” de la “guerra sucia” iniciada por la “gue-
rrilla apétrida”, se dirigia a Videla solicitando
“una contestacién justa ante una peticién de

. .« e . « ”» «,

justicia”, de un argentino “honorable”y “respe-

tuoso” que habia sido “injustamente” detenido
. 7z « . » . .

y ahora vivia el “castigo” de estar viviendo en

el exterior.®’

Conclusiones

El abordaje del exilio politico desde lo biogrd-

fico no es nuevo. Sin embargo, en la historio-

39. Mis alld de las precisiones dadas por Berdejo en su
carta de 1980, esta informacién ha sido reiterada por el
ex “opcionado” en las audiencias del IV Juicio por Delitos
de Lesa Humanidad de la provincia de Mendoza que se
desarroll$ entre 2014 y 2017.

40. Recuperado de http://desclasificacion.cancilleria.
gov.ar/remitir-nota-e-informar-por-solicitud-de-
reingreso-al-pa%C3%ADs-de-ciudadano-opcionado-en-
espa%C3%B1a-0
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grafia argentina del pasado reciente, el andlisis
de la prictica escrituraria de los exiliados de
la dltima dictadura militar constituye ain un
territorio bastante inexplorado y con un vas-
to potencial para pensar las relaciones entre
lo personal, lo burocritico y lo represivo bajo
imperio del Estado de sitio.

Este trabajo se ocup6 de analizar un conjunto
peculiar de misivas retenidas por la maquina-
ria administrativa del Estado terrorista y hoy
disponibles para la consulta en el Archivo His-
térico de la Cancilleria argentina, que podrian
calificarse como “cartas de stplica” de exilia-
dos “anénimos” al PEN de la dltima dictadura
militar, a través de las cuales aquellos que se
encontraban fuera de territorio nacional por el
uso de la opcidn, peticionaban a las autorida-
des su reingreso al pais.

Esas cartas personales que acompafiaban los
expedientes de solicitud de autorizacién de re-
ingreso atraviesan toda la dictadura. Si bien la
extensién en el tiempo de esta prictica escri-
turaria resulta coherente con el mantenimien-
to del Estado de sitio hasta las visperas de las
elecciones presidenciales de 1983,* también
es un indicador por un lado de la estabilidad
del procedimiento burocritico establecido por
la las leyes 21.449/76 y 21.650/77 -que dis-
ponian que el peticionante del reingreso debia
fundamentar su solicitud (y esa fue la funcién
de las cartas personales)-; y por el otro, que los
militares no perdieron el control sobre la ges-

41. Recordemos que cuando el presidente Bignone
levanté el Estado de sitio (decreto 2834/28/10/83),
restableciendo plenamente las libertades publicas, afirmé
que no existian en el pais detenidos PEN y que “sélo
subsisten los casos individuales de quienes han optado
por el extrafiamiento previsto en la Gltima parte del
articulo 23 de la Constitucién Nacional, como afectados
directos por el mantenimiento del Estado de sitio”. 1 de

noviembre de 1983. BORA.
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tién punitiva del movimiento de sus ciudada-
nos, distorsionando el sentido primigenio del
derecho constitucional de opcién al anteponer
la “seguridad nacional” por encima de la “liber-
tad individual” y confundiendo la suspensién
de las garantias constitucionales que habilitaba
el Articulo 23 de 1a Constitucién Nacional con
la vulneracién flagrante (legal o ilegal) de los
derechos fundamentales.

De hecho, la visibilizacién del caricter “obli-
gado”/forzado” de la expatriacién surgida del
uso de la opcién aparece en forma recurrente
en estas cartas. Los exiliados eran conscientes
que acceder a esa alternativa les habia dado
la posibilidad de eludir las duras condiciones
de vida en las circeles legales de la dictadura
(atestadas de presos politicos y donde la “ley
de fugas” era moneda corriente). No obstante,
su expatriacién en buena medida fue el resul-
tado de la accién “discrecional” y “oportunista”
del PEN (que operaba abriendo o cerrando
la concesién de opciones segin las presiones
internacionales), y ademds, funcioné como
destierro encubierto, porque supuso la “prohi-
bicién de regresar” so pena de ser reprimido
con penas de 4 a 8 afios de prisién.

Esa consciencia de la opcién como destierro/
deportacién explica por qué algunas de las pe-
ticiones analizadas desfiguraban casi el sentido
de la stplica, deslizando en la solicitud a quien
conservaba potestad absoluta sobre su libertad
de movimiento, reclamos construidos desde
nociones como “reparar”, “indemnizar” o “ha-
cer justicia” con quien habia sido desposeido,
privado, excluido del mundo de los afectos y de
la comunidad de ciudadanos.

Los modos de la solicitud fueron muy varia-
dos. Algunas cartas fundaban la peticién en la
Constitucién Nacional (articulos 14 y 23), el
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decreto de Estado de sitio (que habilitaba las
opciones), y por supuesto la pseudo-institucio-
nalidad creada o utilizada por el régimen para
gestionar los desafios externos e internos que
desataba la violacién sistemadtica y generaliza-
da de los DDHH. Una marafa de leyes, dis-
posiciones y actas institucionales que hicieron
de la opcién y de la autorizacién de reingreso,
una alternativa esquiva y sometida a la arbitra-
riedad del poder pretoriano.

Otras cartas apelaban a mostrar el valor del
historial personal, familiar y patriético del
peticionante y su aportacién a las diferentes
etapas dictatoriales (“derrota de la subversién”,
conflictos territoriales con terceros paises, pos-
guerras, salidas ordenadas del PRN). En estos
casos, las solicitudes parecian asumir las repre-
sentaciones de la historia nacional, del origen
de la violencia politica, del rol de las FFAA,
de la Patria, de la defensa de la soberania te-
rritorial y de los DDHH promovidas desde
el poder. Sin embargo, esa apropiacién en un
contexto de suplica y en un marco burocriti-
co ni definia adhesién, ni fue sélo un recurso
tictico para el éxito de la solicitud. Una lec-
tura atenta de la totalidad de las cartas desve-
la un universo de posiciones complejas, poco
lineales, y por supuesto cambiantes. Si en las
misivas que apelaban a los marcos normati-
vos se filtraban criticas a los efectos perversos
de la aplicacién de la opcidn; en éstas, el uso
del imaginario castrense fue tanto sumision,
apoyo o acomodamiento; como una “treta del
débil” (Sarlo, 2005, p. 18), un gesto de rebelién
ordinario, en la cotidianeidad exiliar y a tra-
vés de los marcos de la burocracia del Estado
terrorista. De este modo, aquel preso de alta
peligrosidad y sobre el que pesaba la sospecha
de ser un “antiargentino” en el exterior, escribia
al PEN tanto asumiendo la desigualdad de la

relacién y reforzando su condicién de “supli-
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cante”, como desbordando la autorizacién y
exhibiendo su derecho de dirigirse al poder, en
condicién de argentino, patriota, ciudadano,
politico de bien, padre de familia, trabajador,
buen cristiano. Uno mis de todos ellos.

Por ultimo nos encontramos con aquellas peti-
ciones caracterizadas o bien por la frialdad del
discurso legal y la economia en su exposicién
autobiogrifica — quizds por evaluarla un ges-
to redundante frente un Estado que pretendia
controlarlo todo, incluso el movimiento y la
accién colectiva de aquellos que se encontra-
ban fuera de sus fronteras territoriales —, o bien
por la espontaneidad de un relato que visibi-
lizaba lo que debia permanecer oculto (tor-
tura). En ambos casos pueden pensarse como
modos tan singulares de la solicitud, que si no
son atribuibles a argentinos que desconocian la
naturaleza represiva de los gobiernos del PRN,
son explicables como tipos hibridos que sin di-
namitar las convenciones de la stplica, expre-
saron cuotas nada desdefiables de la disidencia
exiliar.
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